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“El principio de objetividad en el procedimiento abreviado endelitos de robo en el canton
Ibarra afio 2021~

Gandhy Alexander Ortiz Hernandez
Tutor: Mgs. Mauricio Enrique Pacheco
Afio: 2023

RESUMEN

El presente estudio se encuentra inmersa en la problematica de la omision de aplicacion de los
agentes fiscales del principio de objetividad y méas aln en procesos como el procedimiento
abreviado en donde por el hecho de que la persona procesada asume su responsabilidad, por
ende, el objetivo general fue analizar la aplicacion del principio de objetividad desde las
proposiciones facticas y juridicas de la fiscalia en los procedimientos abreviado en delitos de
robo, en la unidad judicial E de garantias penales del Canton Ibarra provincia de Imbabura
correspondiente al primer bimestre del afio 2021. Por medio del enfoque cualitativo que
permitio efectuar el analisis tedrico - documental de alrededor con el andlisis de las sentencias,
por medio de la aplicacion de los métodos normativista, analitico sintético, inductivo-
deductivo, aplicando las técnicas del analisis documental y el analisis de caso, con los
instrumentos de ficha bibliogréfica y fichas de resumen respectivamente. Teniendo como
resultado que en el procedimiento abreviado se tiene en cuenta como elemento principal de la
materialidad de la infraccion y responsabilidad penal del procesado, la aceptacion de los hechos
que se le imputan; concluyendo asi que, el principio de objetividad conforme el articulo 5,
numeral 21 del COIP se cumple en el procedimiento abreviado en el delito de robo bajo la
premisa de que al reconocer la responsabilidad del hecho bajo las condiciones del articulo 635
del COIP.

Palabras clave: principio de objetividad, procedimiento abreviado, robo.
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“The principle of objectivity in the abbreviated procedure in robbery crimes in the canton Ibarra
year 2021

Gandhy Alexander Ortiz Hernandez
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ABSTRACT

The present study is immersed in the problem of the omission of application of the fiscal agents of
the principle of objectivity and even more in processes such as the abbreviated procedure where
due to the fact that the processed person assumes his responsibility, therefore, the objective The
general objective was to analyze the application of the principle of objectivity from the factual and
legal proposals of the prosecution in the abbreviated procedures in crimes of theft, in the judicial
unit E of criminal guarantees of the Canton Ibarra province of Imbabura corresponding to the first
two months of the year 2021. For Through the qualitative approach that can carry out the
theoretical-documentary analysis around the analysis of the sentences, through the application of
normative, synthetic analytical, inductive-deductive methods, applying the techniques of
documentary analysis and case analysis, with the instruments of bibliographic record and summary
records respectively. Having as a result that in the abbreviated procedure is taken into account as
the main element of the materiality of the infraction and criminal responsibility of the accused, the
acceptance of the facts that are imputed to him; thus concluding that the principle of objectivity
according to article 5, numeral 21 of the COIP is fulfilled in the abbreviated procedure in the crime
of theft under the premise that by recognizing responsibility for the fact under the conditions of
article 635 of the COIP.

Keywords: principle of objectivity, abbreviated procedure, theft.
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CAPITULO |

1. PROBLEMA

1.1 Planteamiento del problema

La Fiscalia General del Estado posee un conjunto de competencias atribuidas por la Constitucion
de la Republica (en adelante CRE), conforme a su articulo 195 en el que expresa: “ La Fiscalia
dirigira, de oficio o a peticidn de parte, la investigacion pre procesal y procesal penal; durante el
proceso ejercera la accion publica con sujecion a los principios de oportunidad y minima
intervencion penal (...)” (CRE, 2008, art. 195), atendiendo al interés publico y asegurando los
derechos de las victimas, debiendo impulsar la acusacion de ser el caso, hasta que se imponga una

pena.

La CRE ha contemplado un conjunto de principios que van a impulsar la aplicacion correcta de la
ley, para lo cual son detallados en el Cédigo Organico Integral Penal (en adelante COIP),
principios que se encuentran enmarcados en el sistema procesal, como es el caso del principio de

objetividad conforme lo expone este cuerpo legal en su articulo 5, numeral 21:

Objetividad: en el ejercicio de su funcién, la o el fiscal adecuara sus actos a un criterio
objetivo, a la correcta aplicacién de la ley y al respeto a los derechos de las personas.
Investigara no solo los hechos y circunstancias que funden o agraven la responsabilidad de
la persona procesada, sino también los que la eximan, atenden o extingan. (COIP, 2014,
art. 5 nim. 21)

Fiscalia al poseer la titularidad de accion penal publica, debe amparase bajo los principios
inherentes como el principio de objetividad que va de la mano con las garantias constitucionales
establecidas en la supra norma, en tal sentido, ninguna autoridad puede restringir la aplicacion de

los derechos y principios procesales que se encuentran inmersos en el debido proceso.
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La objetividad como principio fue analizado desde el VII Congreso de las Naciones Unidas
realizado en La Habana en el afio 1990, que en su directriz Décima establece: “Los Fiscales en
el cumplimiento de sus funciones, actuaran con objetividad, teniendo en cuenta la situacion del
sospechoso o procesado y de la victima, prestando atencién a todas las circunstancias, asi sean

ventajosas o desventajosas para el sospechoso” (Naciones Unidas, 1990).

Por lo cual, la objetividad es principio que permite que la o el fiscal, durante la investigacion
obtenga elementos de conviccion acerca de las circunstancias del delito, asi como de la
participacion del o los acusados, puesto que, Fiscalia es la entidad a la cual se le atribuye la
investigacion procesal y pre procesal de los delitos de accion publica conforme lo expone la CRE
y el COIP, sin embargo, al recopilar las pruebas para imputar o abstenerse de acusar, aplicando de
forma correcta la ley, respetando asi los derechos de las personas involucradas en un proceso,
resaltando , que los hechos circunstanciales no son los Unicos que se deben demostrar sino la

responsabilidad de la persona procesada, asi como el establecimiento de eximentes o atenuantes.

El procedimiento abreviado conforme el articulo 635 del COIP, establece los requisitos que se
deben cumplir y los lineamientos para su aplicacion, haciendo énfasis a que este procedimiento es
aplicable en delitos que tengan como pena privativa de libertad inferior a 10 afios, siempre que el
procesado asuma la responsabilidad de la infraccion que se le imputa sin ningun tipo de presion ni
obligacion. Siendo aplicable el procedimiento abreviado, ya que, el robo se encuentra expreso en

el articulo 189 en la pena privativa de libertad de cinco a siete afios.

En base a lo referido, la Fiscalia General del Estado, representada por sus agentes fiscales omiten
de alguna forma principios procesales y principalmente el principio de objetividad y mas aun en
procesos como el procedimiento abreviado en donde por el hecho de que la persona procesada
asume su participacion del delito, se olvidan de seguir con la investigacion adecuando sus

actuaciones al principio antes mencionado.
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En secuencia de lo mencionado, se destaca que en el Gltimo trimestre del afio 2021 en la Unidad
Judicial E de Garantias Penales del canton Ibarra, provincia de Imbabura, han tenido lugar
cuantiosos casos de procedimiento abreviado en los delitos de robo, y ha sido necesario revisar
si se cumple con la aplicacion de la objetividad, en este tipo de procedimiento es aplicable,
Gnicamente cuando existen elementos de conviccidn suficientes que hagan presumir la
responsabilidad del procesado, en razén de que si tiene elementos de conviccién que no
inculpen al procesado simplemente el fiscal y la defensa deben abstenerse de realizar un
procedimiento abreviado, debido a que si se procede a invocar el procedimiento abreviado sin
elementos suficientes de conviccion es una violacion del principio de imparcialidad de parte
del juez que aprueba ese acuerdo, teniendo presente que el fiscal no debe buscar elementos que

puedan sobreseer al procesado en el procedimiento abreviado.

1.2 Antecedentes

En el sistema acusatorio oral, la fase de investigacion e instruccion se encuentra bajo la
direccion exclusiva del Fiscal, conforme la legislacion ecuatoriana en la que se puntualiza sus
competencias y atribuciones, siendo su responsabilidad promover todos los actos o diligencias
tendientes a descubrir el delito, es decir recogiendo los llamados elementos de conviccidn, que
seran luego convertidos en elementos probatorios; para que sean analizados durante la
audiencia de juicio y que serviran ademas para crear, como bien dice la norma procesal, la

conviccion en el juez para sustentar el fallo. (Poaquiza, Galarza, Quiroga, 2020)

En Cadigo de Procedimiento Penal instaurado en el afio de 1983, contemplaba que el
Ministerio Publico tenia la carga de la prueba en la etapa del juicio, para lo cual debe
dirigir la investigacion pre procesal y procesal penal con imparcialidad y objetividad.
(Soasti y Paz, 2018). A partir de la Constitucion de la Republica promulgada en al afio
2008 dicho Ministerio Pablico pasa a denominarse Fiscalia General del Estado, siendo
parte de la Funcion Judicial como un érgano autonomo desconcentrado que actla en

base a principios constitucionales, derechos y garantias.

En el afio 2014 con la vigencia del COIP, se incluyen garantias y principios procesales
inherentes al derecho penal, entre ellos el principio de objetividad establecido en el articulo

5, numeral 21, exponiendo que, la objetividad constituye un principio de accion publica que
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promueve la correcta interpretacion de la ley y la aplicacion del debido proceso dentro del
respectivo ordenamiento juridico, puesto que busca garantizar los derechos del procesado en

el transcurso de una investigacion fiscal.

Fiscalia al estar cumpliendo su rol como titular de la accion penal publica y en relacién a un
procedimiento abreviado, si bien es cierto el procesado acepta plenamente su participacion en
los hechos que se investigan, por ende, se da por terminado el proceso, sindemostrar la
culpabilidad del procesado, ya que, bajo el principio de objetividad se debe tener los elementos
suficientes para que la o el Fiscal en conocimiento de la causa, pueda determinar la
responsabilidad de una persona en un delito, teniendo presente que estos deben ser suficientes

y no solo basarse en la plena aceptacion del hecho de la persona infractora. (Arana, 2012).

Ante lo expuesto cabe recalcar que la Fiscalia tiene que aplicar de manera obligatoria el
principio de objetividad, ya que es la entidad encargada de controlar el cumplimiento del
debido proceso y la justa aplicacion de los preceptos constitucionales que rigen en el pais. El
sistema penal dispone a que fiscal como titular de accion penal, para su correcto desempefio es
importante que conozca los, deberes, limitaciones y derechos del procesado con la finalidad de
que la investigacion se apegue a lineamientos y estrategias acordes a la disposicion

constitucional.

La recoleccion de los indicios, siempre se debe realizar respetando las garantias del debido
proceso previstas en la CRE y conforme lo delimita el COIP, tal como la obtencion de pruebas,
que debe ser licita, ademéas no debe ser excluida del juicio porque puede acarear nulidad, es
por esta razon que las limitaciones a los derechos fundamentales estaran controladas por el

Juez de Garantias Penales.

El defensor publico debera demostrar la aceptacion libre y voluntaria de la aplicacion
del procedimiento abreviado, en el que corresponde de forma especialisima la
comprobacion de que no existe vulneracion expresa de sus derechos constitucionales.
Ademas, se debe acotar que, por la existencia de varias personas procesadas, esta
situacién no constituye impedimento para que se proceda a la aplicacion de este
procedimiento especial. En lo concerniente a la pena, esta no puede ser superior a la
que sea propuesta por el agente fiscal, en otras palabras, no se debe perjudicar o agravar

la situacion juridica de la persona procesada. (Moreira, 2016, p.15)
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El principio de objetividad abordado desde un enfoque global indica que:

Se reconoce al principio de objetividad, como la actuacion bajo la competencia legal de
fiscalia, por la cual debe recabar todos los elementos, siendo estos de cargo y de
descargo en relacion a la imputacion de una persona procesada, para lo cual deben
adecuar la investigacion para estos fines, en este sentido los fiscales para adecuar la
decision en cuantoa la investigacion preliminar, tiene que desenvolverse de forma
coherente con los elementos recabados que vendrian a ser los probatorios, asi también
los indicios y evidencias que puedan sustanciar los cargos que se podria formular al

procesado. (Poaquiza, Galarza, Quiroga, 2020, p. 39)

El principio de objetividad ha sido contemplado en el ordenamiento juridico ecuatoriano, para
que Fiscalia presente la formulacion de cargos, en base a las pruebas recabadas durante el
periodo de investigacion, mismas que deben tener tal fuerza para llevar a la conviccion al
juzgador. Este principio de objetividad rige las actuaciones de la Fiscalia General del Estado,
se encuentra ligado a los principios de verdad y lealtad procesal consagrados en el articulo 26
del Cddigo Organico de la Funcién Judicial. (COFJ, 2009, art. 26).

La persona procesada es quien decide someterse al procedimiento abreviado, siendo a su libre
eleccion, ya que, al aceptar la responsabilidad de la infraccion penal no deba impulsar mas su
investigacion; sin embargo debera poner siempre a disposicion, de las partes intervinientes,
todo cuanto haya recabado; esta actividad, permitida por los principios de publicidad y
contradiccién, logra resultados en esencia objetivos, pues sirven para sanear las
imperfecciones que podrian surgir de una investigacion sesgada; que finalmente puede llevar

al fracaso del proceso o un posible juicio.

En los ultimos afios se ha llegado a la conclusion en que siendo hoy los procesos orales, en
donde se deberia imperar el debido proceso, la contradiccion, la tutela judicial efectiva, y la
aplicacion de los diversos principios procesales, que son vulnerados y lo cual afecta a los
principios constitucionales como el derecho a la defensa y el debido proceso, puesto que los
fiscales para cumplir con estadisticas o calificaciones en su ejercicio, buscan recabar la mayor
parte de elementos de cargo para poder imputar al procesado, dejando de lado la investigacion

para poder recabar elementos de descargo. (Poaquiza, 2020)
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En el procedimiento abreviado es facultad del acusado a admitir su participacion sobre los
hechos que se le imputan, con el fin de ser retribuido con una sancion penal atenuada
comparada a la pena que podria tener sin someterse a este beneficio, por ejemplo, en el caso
de procedimiento abreviado se realiza en una sola audiencia con la aceptacion de los hechos
imputados al procesado, de tal forma que, se dé lugar a la reduccién en un tercio de la pena

privativa de libertad.

En este orden de ideas, la adopcion del procedimiento abreviado tiene objetos que fundamentan

su aplicacién, asi lo sefiala Touma (2017):

Figura 1. Procedimiento abreviado

d M
\ 4
=

Para que la administracion de justicia alcance con su finalidad, debe regirse bajo los principios

Fuente: Touma, 2017, p. 9.

de celeridad, simplificacion y economia procesal, dando lugar a que los resultados mas 6ptimos
y alcancen a la emision de la resolucion dando fin al conflicto, de manera rapida y oportuna.
Por ende, el procedimiento abreviado permite que se beneficie no solo al procesado sino
también al sistema judicial porque se promueve la celeridad en la resolucion del conflicto,
siendo aplicable en los delitos de robo, porque la pena privativa de libertad es hasta 10 afios

dependiendo de las circunstancias y los resultados, asi o expone el COIP en su articulo 189.
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El diagndstico de la aplicacién del principio de objetividad en el tramite de procedimiento
abreviado, permite inferir que, la objetividad, es un atributo necesario que tiene que ejecutarse
claramente para satisfacer los propdsitos de la investigacion penal. El valor de la objetividad,
se refleja al emplearse como herramienta que garantiza la independencia del fiscal para acusar
cuando tiene todos los elementos de conviccion del caso. Por otra parte, el procedimiento
abreviado, se encuentra enmarcado dentro de los procedimientos especiales que contempla el
COIP, se presenta como una forma rapida para llegar a una sentencia, ““otorga al conflicto penal
una persecucioén y solucidn distinta a la ordinaria, en aquellos delitos de baja penalidad 0 menos
graves, consiste en que la persona procesada acepte el hecho factico a cambio de recibir una
rebaja en la pena” (Pazmifio, 2021, pp. 63-64).

La fundamentacion teorica y juridica del procedimiento abreviado y del principio de
objetividad, conducen a comprender que existid un acuerdo entre el procesado y Fiscalia,
puesto que, cuando la pena privativa de libertad sea inferior a 10 afios. Fiscalia para acusar a
una persona de haber cometido el delito de robo, es indispensable que tenga todos los elementos
de conviccidn, los cuales deben ser suficientes para presumir la responsabilidad del procesado,
caso contrario el juez no puede aprobar la aplicacion del procedimiento abreviado. Por ello el
juez debe constatar la existencia de los suficientes elementos de conviccion, para evitar la

trampa del fiscal de obtener una condena sin tener pruebas suficientes.

El principio de objetividad que se observa en el procedimiento abreviado en delitos de robo,
constituye un tema de relevancia juridica, puesto que, la aplicacion de este procedimiento desde
la promulgacién del COIP, ha sido beneficioso para los procesados quienes han aceptado el
delito que se les imputa, para recibir una reduccion en la pena correspondiente al tipo penal.
En este sentido, el criterio objetivo del o la fiscal debe corresponder a los elementos de prueba
recabados durante la investigacion e instruccion fiscal, para que efectivamente se pueda atribuir
la responsabilidad penal del procesado, sin embargo, cuando el imputado acepta someterse a

procedimiento abreviado, Fiscalia ya no necesita llevar al convencimiento al juzgador.
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1.3 Objetivos

1.3.1 Objetivo general

Analizar la aplicacion del principio de objetividad desde las proposiciones facticas y juridicas
de la fiscalia en los procedimientos abreviado en delitos de robo, en la unidad judicial E de
garantias penales del Canton Ibarra provincia de Imbabura correspondiente al primer bimestre
del afio 2021.

1.3.2. Objetivos especificos

e Estudiar la importancia del principio de objetividad en los procedimientos abreviados
en delitos de robo en la unidad judicial E de garantias penales del canton lbarra

provincia de Imbabura en el primer bimestre del afio 2021.

e Identificar los pardmetros doctrinarios y legales que se emplean en la aplicacion del

principio de objetividad en los procedimientos abreviados en delitos de robo.

e Examinar los casos en los que se ha aplicado el procedimiento abreviado en delitos de
robo en la unidad judicial E de garantias penales del cantén lbarra provincia de
Imbabura en el primer bimestre del afio 2021, para evaluar el cumplimiento del

principio de objetividad en los procesos.

1.4 Justificacion

El cumplimiento de la normativa legal es la base fundamental el sistema juridico ecuatoriano,
garantizando el aseguramiento del ejercicio efectivo de los derechos, al abordar el tema
formulado se comprende la problematica que se presenta en la aplicacion del procedimiento
abreviado en delitos de robo cuando el fiscal hace caso omiso a realizar un analisis de los
elementos de conviccién de cargo y descargo como lo establece el articulo 5, numeral 21 del
COIP haciendo que de esta manera se vulnere el principio de objetividad. (COIP, 2014, art. 21)
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Este estudio critico permitira que los sefiores jueces, fiscales y abogados en libre ejercicio,
conozcan a cabalidad los derechos que se vulneran con este procedimiento abreviado y, asi se
logre una verdadera concientizacion a efecto que no se dicten sentencias que trasgredan la regla
del debido proceso. Debiendo tomar en cuenta que, si bien es cierto el procedimiento abreviado
es un medio rapido para cumplir con la justicia, no es menos cierto que no debe vulnerarse

ningun principio constitucional.

El presente estudio ostenta relevancia, puesto que, es un tema de actualidad direccionado a ser
aporte para la correcta administracién de justicia, puesto que, el deber primordial del Estado es
velar por el cumplimiento de las garantias, principios y derechos constitucionales y respeto de
la ley, especialmente en los procesos penales en los que se trata de derechos de las partes

intervinientes en el caso.

Por lo antes referido, es necesario sefialar que la objetividad, es esencial en la actuacion fiscal,
teniendo una aplicabilidad distinta, deduciendo que, a partir de las propias acepciones de dichos
vocablos, pues lo objetivo se refiere a la cualidad que permite apreciar un objeto con
independencia de la propia manera de pensar o sentir, mientras que la imparcialidad supone la
distancia que se toma respecto de dos partes del proceso. En tal razon, la investigacion,
verificacion y compulsa de los hechos, relaciones, peritajes y/o fenomenos vinculados a los
casos concretos deben realizarse con objetividad; y la apreciacion y valoracion de las
actuaciones, motivaciones, accién, voluntad, participacion de las personas, de lo cual se

desprendan responsabilidades de las partes, esto es, agraviado e imputado (Arana, 2012)

Bajo esos parametros el principio de objetividad previsto en el COIP, adolece de serias
falencias que conlleva a la vulneracion de derechos, garantias y principios de los seres
humanos; la vulneracion particularmente se da en los derechos y garantias de las personas
puesto que el infractor tiene un derecho fundamental que es el aceptar el cometimiento de una
infraccion y poder acordar la pena que debe cumplir, quien quiere dejar terminar con el proceso

y tener una sancion de acuerdo con los pardmetros que contempla la ley penal.

De conformidad con la practica en las unidades judiciales penales el desarrollo de este
procedimiento especial de solucion de conflictos tiene varias puntualizaciones que deben ser

analizadas por ser vulneradoras, primero, para acogerse al procedimiento abreviado el
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procesado debe cumplir con requisitos establecidos en el articulo 635 al COIP, y mas alla de
las disposiciones establecidas en el ordenamiento juridico, Fiscalia debe presentar ante la
autoridad competente los elementos probatorios que sustenten su acusacion, en caso de que no
exista elemento probatorio se congregaria la vulneracion del principio de objetividad, cosa

gue sucede a menudamente en estos procedimientos y delitos de robo.

Se puede llegar a deducir que, la investigacion fiscal, no se desarrolla de forma integral,
pues no se hace conforme el principio de objetividad, afecta a fundamentos
constitucionales comoel derecho a la defensa y el debido proceso, puesto que los
fiscales para cumplir con estadisticas o calificaciones en su ejercicio, buscan recabar la
mayor parte de elementos de cargo para poder imputar al procesado, dejando de lado la
investigacion para poder recabar elementos de descargo. (Poaquiza, Galarza, Quiroga,
2020)

Como punto central del desarrollo de la problemética esta la investigacion integral y la
incidencia en el principio de objetividad en la accién penal, principio que se encuentra
intrinsecamente ligado a la investigacion integral, pues en funcién de lo que establece el
articulo 424 de la CRE, el fiscal debe adecuar sus funciones al cumplimiento de la norma,
respetando los derechos y garantias, para que su actuacién tenga eficacia, de esta manera el
COIP en su articulo 580 es claro que, si no se recaba los elementos de cargo y de descargo,

puntualmente se estaria afectando al derecho a la defensa y, por ende, al debido proceso.

La objetividad es el estudio minucioso por parte del fiscal de todos hechos sucedidos en un
delito de accion publica, la investigacion pre procesal y procesal penal, tiene que desarrollarse
de manera imparcial, con debida observancia a cada uno de los hechos de cargo como los de
descargo, incluso, de no hallar mérito suficiente, se abstendra de acusar. Dentro de este
contexto, el principio de objetividad, supone una pauta de actuaciones que recae en la funcién
del fiscal en el ejercicio del ius puniendi, consiste basicamente, en la imposicion legal de
investigar y alcanzar un perfecto resultado, a través del estudio de todas las hipotesis posibles,
y no por el hecho de aceptacion del procesado la investigacion de fiscalia cese y se conforme

con dicha aceptacién (Roxin, 2013).
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CAPITULO 11

2. MARCO REFERENCIAL

1.1 Marco tedrico

2.2.1 La infraccion penal

La infraccién penal es un acto ejecutado por un individuo infringiendo las normas inmersas en
la ley que rige dentro del estado, en consecuencia, existird una sancion acorde a la gravedad de
la falta. La conducta es tipifica, antijuridica y culpable, estableciendo las sanciones en la ley

penal, ante esta afirmacion las infracciones se dividen en delitos y contravenciones.

Figura 2. Concurso de las infracciones

Concurso real de infracciones: Cuando a una
persona le son atribuibles varios delitos
autonomos e independientes se acumularan las
penas hasta un maximo del doble de la pena
mas grave, sin que por ninguna razon exceda
los cuarenta afios.

Concurso ideal de infracciones: Cuando
varios tipos penales son subsumibles a la
misma conducta, se aplicara la pena de la
infraccion mas grave.

Fuente: COIP, 2014, arts. 20-21.

Existe tanto infracciones en concurso real como el concurso ideal. Son diferentes. Es ideal

cuando en un solo hecho se cometen varios delitos. La fiscalia sigue un solo proceso por el
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delito mayor o que tenga la pena mas grave, porque existe conexidad entre el tiempo y el
espacio (Art. 21 y 406 del COIP). El concurso ideal es cuando se cometen delitos que no son
conexos, es decir, que no estan relacionados entre si, puesto que se cometen en distintos lugares

y tiempos, por ende, en este caso se acumulan las penas.

a) Accion penal

La accion penal constituye un instrumento que ejerce la Fiscalia General del Estado
denominada anteriormente Ministerio Publico, donde el juez de turno da inicio al proceso penal
con la finalidad de poner en funcion el poder punitivo y atribuir responsabilidad al procesado
y aplicar las medidas necesarias, asi como también los correctivos y sanciones que esta

dispuesto en la ley.

De acuerdo al COIP, la accion penal es pablica, mientras que el ejercicio de la accion puede
ser privado o publico, el primero necesita el patrocinio de un abogado defensor mediante

querella, mientras que, el segundo corresponde a la Fiscalia sin necesidad de denuncia previa.

La titularidad de accion penal es publica, Fiscalia conforme al articulo 411, expresa que
Fiscalia es la entidad que ejercera la accion penal publica, para lo cual, debe efectuar las
debidas investigaciones, recabando los elementos de conviccion sobre los hechos y las partes
procesales del caso. Cuando tenga suficientes elementos de conviccion suficientes sobre la
existencia de la infraccién y de la responsabilidad de la persona procesada. La o el fiscal podra
abstenerse de ejercer la accion penal, cuando: “Se pueda aplicar el principio de oportunidad o
se presente una causal de prejudicialidad, procedibilidad o cuestiones previas” (COIP, 2014,
art. 411)

Ante lo expuesto es importante sefialar que la accion penal esta relacionada y es de competencia
de la Fiscalia, mientras tenga los elementos necesarios para atribuir la responsabilidad a la
persona implicada en el proceso penal, ademas para llevar a cabo el procedimiento debera
tomar en cuenta los principios procesales que estan estipulados en la legislacion vigente, en
este estudio particularmente se analiza el delito de robo sometido al procedimiento abreviado,

debiéndose dar cumplimiento al principio de objetividad.
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b) Conductas penalmente relevantes

La conducta penalmente relevante es todo comportamiento humano, que depende de la
voluntad humana o de la impericia, imprudencia e inobservancia de la ley, es decir con
existencia de dolo o culpa. EI COIP expresa que estas conductas para ser penalmente
relevantes provienen de “acciones u omisiones que ponen en peligro o producen resultados
lesivos, descriptibles y demostrables” (COIP, 2014, art. 22), por tanto, no se puede someter a
la justicia a las personas por otras cuestiones que no sean referentes a la descripcion del tipo
de conducta que se encuentra sancionada por la ley penal, el nivel de peligrosidad, reincidencia,

identidad, entre otras, no constituirdn elementos de relevancias para el procesamiento penal.

Las modalidades de la conducta pueden ser por accién u omisién, en razon de que, en algunos
casos, el no actuar para impedir que se cometa este acto tipifico, antijuridico y culpable,
teniendo la obligacion juridica de impedirlo, el COIP expone que equivale a ocasionarlo. Por
tanto, no se sanciona Unicamente las acciones, sino también las omisiones, dependiendo del
tipo penal del que se trate, el juzgador considerara los hechos facticos y lo que contiene el

ordenamiento juridico, para imponer la sancion.

Las causas de exclusion de la conducta, es decir las acciones u omisiones que no son relevantes
para el sistema penal son aquellas que se describen en el articulo 24 del COIP, siendo las
siguientes: “resultados dafiosos o peligrosos resultantes de fuerza fisica irresistible,
movimientos reflejos o estados de plena inconciencia, debidamente comprobados” (COIP,
2014, art. 24).

2.2.2  Principios del debido proceso

El debido proceso es el que se inicia, se desarrolla y concluye respetando y haciendo efectivos
los presupuestos, los principios y las normas constitucionales, legales e internacionales
aprobados previamente, asi como los principios generales que forman el Derecho Procesal
efecto inmediato la proteccién integral de la seguridad juridica del ciudadano, reconocido

constitucionalmente como un derecho”. (Almache y Herrera 2010 p. 30)
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En el articulo 76 de la Constitucion de la Republica del Ecuador y el articulo 5 del COIP,
contemplan los principios y garantias del debido proceso, es asi que, la doctrina se centra en
garantizar y proteger los derechos a través de procesos formales con la finalidad de evitar
arbitrariedad y la aplicacién imparcial de la ley, para lo cual existen instrumentos y normas
juridicas que se basan en ciertos principios. Estos principios procesales contemplados en el
articulo 5 del COIP, se determina que el debido proceso se constituye de un conjunto de
principios que se encuentran en concordancia con la CRE y los instrumentos internacionales
ratificados por el Estado ecuatoriano, mismos que se detallan a continuacion:

Figura 3. Principios del proceso penal

Fuente: COIP, 2014, art. 5.

Los principios procesales son aquellos fundamentos de la norma que dan origen y permiten el
desarrollo de la actividad procesal y a su vez forma parte del sistema juridico; como tal, dichos
principios son participes en la base estructural para el cumplimiento de los preceptos
estipulados en la ley y tienen por objeto garantizar el debido proceso, imparcialidad en las
investigaciones y decisiones, pero sobre todo velar por el cumplimiento de los derechos y
responsabilidades de las personas, asi como también de las entidades competentes de tal forma

que segun el caso amerite se atribuya justas sanciones.

N
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a) Principio de objetividad

El principio de objetividad hace referencia a que Fiscalia debe actuar conforme a las
circunstancias de los hechos, recabando las pruebas del caso, para determinar la existencia del
delito y la responsabilidad de la o las personas involucradas en el delito, para que puedan ser
procesadas y posteriormente en audiencia sean sentenciadas conforme lo establece la ley y en

concordancia con las circunstancias del delito.

El Fiscal, desde el momento que tiene conocimiento del supuesto cometimiento de un
delito, hasta la etapa de juicio, debe actuar de manera objetiva, equitativa y transparente
con la finalidad de que se respeten los derechos del sospechoso o procesado y demas
intervinientes del proceso penal; es decir que durante el transcurso de su investigacion
debe considerar los elementos de conviccion de cargo y de descargo al momento de

emitir su dictamen. (Calle y Pinzon, 2016, pp. 3-4)

Las teorias que se manejan alrededor de un hecho delictivo deben ser demostradas por medio
de la materializacion de la prueba en audiencia, una vez que se ha reunido las pruebas
suficientes para el efecto, en este énfasis la Fiscalia debe tener la objetividad es un principio
contemplado en el articulo 5 del COIP, hace referencia a los principios procesales, en el

numeral 21 expone:

Obijetividad: en el ejercicio de su funcion, la o el fiscal adecuara sus actos a un criterio
objetivo, a la correcta aplicacion de la ley y al respeto a los derechos de las personas.
Investigara no solo los hechos y circunstancias que funden o agraven la responsabilidad

de la persona procesada, sino también los que la eximan, atenden o extingan (p. 9).

La objetividad debe promover un proceso siguiendo lineamientos estereotipados mas no
indicios y criterios subjetivos, de tal manera que los resultados estén coordinados y dirigidos
imparcialmente y con apego a lo que la ley dictamina. El personal de justicia en consideracion
a los principios procesales las diligencias a llevar a cabo estaran orientadas a los intereses en

comun de acuerdo al ordenamiento juridico.

El principio de objetividad se relaciona a la Fiscalia, pues concierne a esta entidad por
disposicion constitucional, perseguir los delitos de accion puablica, siendo importante
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tomar en cuenta que, al hacerlo, debe custodiar por el justo cumplimiento de las leyes

de pais en el ambito penal. (Calle y Pinzén, 2016, p. 3)

La objetividad como parte de la doctrina de justicia estd orientada a guiar los procesos sin
adhesiones a intereses legitimos, es decir este principio busca que exista garantias de
transparencia y una justa investigacion de tal manera que el imputado reciba un dictamen de

acuerdo a los hallazgos y elementos probatorios inmersos en la escena del delito.

El principio de objetividad es una funcidén inherente al fiscal, quien es el encargado
directo de gestionar el estudio de las causas que conlleven a la condena o absolucion
del procesado, esto como hecho anticipatorio al juicio, por cuanto se busca que los
hechos no sean desestimados, sino, que conlleven a una sentencia conclusiva por parte
del juez, esto conlleva a evitar procesos innecesarios que coadyuven a la vulneracion
de los derechos fundamentales de la parte afectada. En el Ecuador se encuentran los
mecanismos e instrumentos para desarrollar con efectividad el principio de objetividad,;
sin embargo, este podria verse afectado por fallas como corrupcion, parcialidad,
favoritismo, falta de ética profesional, retraso en los procesos, existiendo vulnerabilidad
en el hecho concreto de la aplicabilidad de tal principio, siendo recurrente, contar el
fortalecimiento del sistema judicial ecuatoriano, con la finalidad de evitar la

vulneracion constitucional de los derechos humanos. (Diaz, 2022, p. 435)

El principio de imparcialidad se refiere a que los fiscales deben determinar la existencia de
pruebas suficientes y claras, para proseguir con la persecucion penal, por medio de la accion
penal publica, teniendo el acusado tendrd la oportunidad de contradecir o presentar las
pruebas de descargo en su beneficio. El principio considerado permite la evaluacion con el fin
de promover el principio constitucional de celeridad a que tienen derecho las personas

que viven bajo la jurisdiccion ecuatoriana.

2.2.3 Los elementos del delito

En la legislacion ecuatoriana se ha contemplado los elementos del delito que son la tipicidad,

antijuricidad y culpabilidad, conforme se expone a continuacion:
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Figura 4. Elementos del delito

Tipicidad: Los tipos penales
describen los elementos de las
conductas penalmente relevantes.

Culpabilidad: Para que una
persona sed considerada
responsable penalmente debera

Antijuricidad: Para que la
conducta penalmente relevante
sea antijuridica debera amenazar -
o lesionar, sin justa causa, un ser imputable y actuar con

bien juridico protegido por este CD]:Et_)Ci{ﬂl_iE_ﬂtD de la
Codi : o Proteg P antyjuridicidad de su conducta.

Fuente: COIP, 2014.

A. TIPICIDAD:

La tipicidad es la descripcidn textual en la ley penal de las conductas que se encuentran
prohibidas y sancionadas, con el objeto de que las personas tengan conocimiento y adecuen su
conducta en el marco del ordenamiento juridico y asi, la accion y omision pueda ser sometida

a un proceso y se determine la pena respectiva.

En la tipicidad se analiza el dolo y la culpa, el primero se refiere a que una persona conoce los
tipos penales y ejecuta la conducta de manera voluntaria y el segundo se refiere a que la persona
infringe el deber objetivo de cuidado, causando resultados dafiosos que se configura como
punible que esta sancionada por el COIP. Por otro lado, también se hace mencion de la omisién
dolosa que es el comportamiento que tiene una persona quien debiendo evitar un resultado no
lo hace, a pesar de encontrarse en posicion de garante, teniendo la obligacion legal de proteger

0 actuar para proteger los bienes juridicos protegidos.

Se encuentra en posicion de garante la persona gue tiene una obligacion legal o contractual de

cuidado o custodia de la vida, salud, libertad e integridad personal del titular del bien juridico
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y ha provocado o incrementado precedentemente un riesgo que resulte determinante en la

afectacion de un bien juridico.

El error de tipo que se encuentra inmerso en la tipicidad, en base al articulo 28, numeral 1, se
hace alusién a que no se podra aducir la existencia de la infraccion penal por error o ignorancia
gue sean invencibles y demostrables, en caso que quien lo cometa no conozca los elementos
del tipo penal, por ende, en caso que se compruebe que este error es vencible, permitiendo
evidenciar el cometimiento de la infraccion penal, corresponde a la modalidad culposa de la
conducta tipificada, mientras que si el error es invencible y tiene algin agravante o no permite

la apreciacién del hecho, no podré configurarse el error de tipo.

B. ANTIJURIDICIDAD

El texto contenido en las disposiciones legales permite que sean aplicables cuando se
encuentran en vigencia, para que puedan ser perseguidas penalmente de forma pulblica o
privada; es asi que la tipicidad es un elemento indispensable al momento de imputar un delito
y con ello, el establecimiento de la pena, cumpliendo con el requisito de legalidad, puesto que

debe haber una prohibicion de la conducta para que sea sancionable penalmente.

La antijuridicidad como parte de la configuracién del delito es la amenaza o vulneracién de un
bien juridico o derecho que se encuentra protegido por el ordenamiento juridico, por ende, la
antijuricidad se refiere a accionar fuera o en contra de la ley. La antijuricidad segun el articulo
29 del COIP, “establece que la conducta debe amenazar o lesionar sin justificaciéon un bien
juridico protegido” (Asamblea Nacional del Ecuador, 2014), exponiendo en su articulo 30
ibidem, las causas de exclusion de la antijuricidad que son el estado de necesidad o legitima
defensa, debidamente comprobadas, destacando que tampoco constituira delito cuando la

persona se encuentre desempefiando sus funciones o su deber legal.

En caso de que se incumplan disposiciones legales por ejemplo cuando se trata de una persona
que pertenece a la Policia Nacional, quienes en base a la mision institucional tiene la obligacion
de proteger los derechos propios y también ajenos, cuando cause lesiones e inclusive la muerte
de otra persona debera cumplir con los requisitos que constan en el articulo 30, expone lo

siguiente:
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Figura 5. Requisitos para que se valide el cumplimiento del deber legal de la o el servidor de

la Policia Nacional, Fuerzas Armadas y del Cuerpo de Seguridad y Vigilancia Penitenciaria.

1.Que se realice en actos de servicio o como consecuencia del mismo

2. Que, para el cumplimiento de su mision constitucional o legal, dentro de
su procedimiento profesional, cumpla los principios para el uso legitimo de la
fuerza, establecidos en la ley de la materia

3. Que exista amenaza o peligro inminente de muerte o lesiones graves, para
s1 0 para terceros, en los casos en los que se recurra al arma de fuego con
municion letal.

Fuente: COIP, 2014, art. 30.

En caso de que las actuaciones tengan lugar en cumplimiento de sus deberes, o en el
desplazamiento para ir a su trabajo o a su hogar del trabajo, sera justificado conforme este
articulo del COIP, sin embargo, en caso de que la actuacion se realice sin encontrarse en el
horario de trabajo, se analizara el riesgo, laaccion y la urgencia de proteger los bienes juridicos.
Ademas, en el numeral 2, de este articulo 30 del COIP expone el cumplimiento del deber legal
de la o el servidor de las entidades complementarias de seguridad ciudadana, si actGan para
proteger derechos propios 0 ajenos, causando lesién, dafio o muerte a otra persona, se

justificaran cuando se retnan los requisitos constantes en este articulado.

El articulo 31 del COIP constan las causas de exclusion de la antijuricidad, en la que se
determina que cuando la persona se exceda de los limites de las causas de exclusion sera
sancionada con una pena reducida en un tercio de la minima prevista en el respectivo tipo
penal. Las causas de exclusién de la antijuricidad son el estado de necesidad y la legitima
defensa, cumpliendo con lo que establece el articulo 32 y 33 del COIP, respectivamente para

su eficaz validacion en el proceso penal.
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C. CULPABILIDAD

En consecuencia, es necesario también que se constituya la culpabilidad, es decir que el tipo
penal sea imputable, y que la persona al momento de realizar el hecho haya conocido de su
prohibicion y sancidon. Las causas de inculpabilidad son el error de prohibicion cuando este es

invencible y el trastorno mental debidamente comprobados.

El error de prohibicion se refiere a que la persona que, por error 0 ignorancia invencible, no
puede prever la ilicitud de la conducta, no se configurard la culpabilidad por ende no se
imputara la infraccion, sin embarco si es vencible se aplicara la pena minima con la reduccion

de un tercio.

Figura 6. Causas de exclusion de la antijuricidad

Causas de exclusion de la antijuricidad

( )

Transtorno mental
J/
L
Responsabilidad en embriaguez o intoxicacion

J
L

COIP Personas menores de dieciocho afos

EINTEGRAL PENAL o \_ y

Fuente: COIP, 2014, 36-28.

El trastorno mental conforme al articulo 36 del COIP, expresa que la persona que al cometer
la infraccién no puede comprender sobre la ilicitud de su conducta debido al padecimiento de
un trastorno mental, no podra ser imputado del delito, sino que el juzgador debera dictar

medidas de seguridad pertinentes para el caso. En caso de encontrarse disminuida de sus
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capacidades para comprender esta ilicitud de la conducta, se impondra una pena atenuada en

un tercio de la minima del tipo penal.

En el articulo 37 del COIP, la responsabilidad en embriaguez o intoxicacion, exceptuando los
delitos de transito, quienes cometan la infraccion con efectos de alcohol o alguna sustancia
estupefaciente o prepararos seran sancionados siguiendo las reglas de si se trata de caso fortuita
y se priva de conocimiento, si el caso fortuito no es completo, por la disminucion del
conocimiento, se atribuird la responsabilidad atenuada imponiendo el minimo de la pena
prevista en el tipo penal reduciendo un tercio. En caso de que no sea caso fortuito no genera
ningun beneficio o agravio en la imputacion de responsabilidad, pero si es premeditada para

cometer la infraccion, este constituye un agravante.

Finalmente, se determina que no se puede juzgar por esta justicia ordinaria a las personas que
no han cumplido 18 afios, teniendo en cuenta que seran sometidas conforme a lo dispuesto en
el Codigo Organico de la Nifiez y Adolescencia y de ser el caso, se impondran medidas

socioeducativas.

2.2.4 Procedimientos penales

Una alternativa positiva para una persona que ha cometido un delito es el procedimiento
abreviado, ya que beneficia al imputado con la reduccion de la pena privativa de libertad a un
tercio de la minima del delito, de tal manera que reciben una sancion atenuada siempre y
cuando cumpla con los requisitos que demanda los procesos juridicos. EI COIP en el articulo

635 acerca del procedimiento penal abreviado manifiesta:

Las infracciones sancionadas con pena maxima privativa de libertad de hasta diez afios,
son susceptibles de procedimiento abreviado; la propuesta de la o el fiscal podra
presentarse desde la audiencia de formulacion de cargos hasta la audiencia de

evaluacion y preparatoria de juicio (COIP, 2014, art. 635).

Para llevar a cabo, este proceso el acusado debe emitir su respectivo consentimiento, asi como
también admitir su participacion y responsabilidad en el hecho por el cual estd siendo
investigado y procesado de acuerdo con lo previsto en la CRE. Es importante citar que en el

ambito penal existen cuatro tipos de prendimientos especiales que son:
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Figura 7. Procedimientos penales

Procedimiento
directo

Fuente: COIP, 2014.

Los procedimientos que contempla el COIP para el ejercicio publico de la accion penal,
dependen del tipo del delito que se trate para que se apliquen cada uno de estos, sin embargo,
en el presente estudio se ha focalizado en abordar el procedimiento abreviado en el delito de
robo, teniendo en cuenta los requisitos que lo constituyen para darle celeridad al proceso y
beneficios al procesado como la reduccion de un tercio de la pena minima al aceptar los hechos

que se le imputan, sin ningun tipo de coercién.

El procedimiento abreviado es una herramienta enfocada y dirigida a la celeridad
procesal y al cumplimiento positivo del derecho en si, no obstante en la aplicacion
procedimental de dichas herramientas existe una vulneracion de derechos
constitucionales que se da cuando al procesado se le limita la facultad de acogerse a
dicho procedimiento hasta la audiencia de evaluacion y preparatoria de juicio
formando asi una idea errénea de lo que es la teoria del Derecho Penal minimo basado

fundamentalmente en el garantismo penal (Jines, 2017, p. 2).

Los principios constitucionales son un medio para optar por el procedimiento abreviado, el
cual se encuentra establecido en el COIP como una accion restrictiva, ya que tanto el procesado
como el fiscal debe establecer un acuerdo en donde se establece acciones que no comprometen
ni vulneran los derechos y bienestar de la sociedad en general. En este sentido el sentenciado

debera tener claro en lo que implica la admision de ponerse a recaudo de este procedimiento.
El procedimiento abreviado nace como un mecanismo que da soluciones rapidas y

efectivas bajo ciertas circunstancias especiales y tomando en cuenta parametros para

su aplicacion. Dicha figura ha sido incorporada en otras legislaciones en
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Latinoamérica y la experiencia en estos paises servira de punto de partida para enfocar

sus ventajas y desventajas. (Enriquez, 2017, p. 14)

El sistema judicial ecuatoriano se ha categorizado como ineficiente y débil, debido a la falta de
compromiso Y transparencia en los procesos por parte de las autoridades de justicia, ademas el
impacto que ha generado la conducta de los mismos y los resultados del trabajo en los
diferentes casos, han quebrantado el equilibrio y las normas de convivencia armonica en la
sociedad. En el Ecuador se mantiene un bajo nivel en la ejecucion del procedimiento abreviado
en comparacion con otros paises, este procedimiento es una herramienta que tiene por objeto

simplificar el proceso penal.

En la actualidad existe una corriente generalizada de concluir el proceso penal de la
manera mas expeditiva bajo el pretexto del aumento de la delincuencia, la saturacion
de las leyes penales al crearse cada dia nuevos tipos penales sin mayor estudio sobre
la convivencia de la criminalizacion de las nuevas conductas, el consiguiente aumento
de trabajo para los jueces penales que permiten que cada dia aumente la cantidad de
presos sin condena que abarrotan las penitenciarias y carceles del mundo. En
definitiva, la finalidad proclama abiertamente por unos defensores de tal
procedimiento, y en ocasiones embozadamente es sencillamente utilitaria. (Zabala,
2020, p. 593)

En este preambulo dentro de un procedimiento penal el rol del fiscal es buscar la forma de que
el sospechoso admita su culpabilidad y a cambio ofrecer que la pena sera atenuada, un ejemplo
claro es el caso del procedimiento abreviado que se da efecto a partir de un acuerdo entre las
partes vy se llevara a cabo en una audiencia en donde surge la reduccion de la pena privativa
de libertad.

a)conseguir celeridad en los procesos penales mediante la simplificacion del
procedimiento; b) reducir los costos del proceso penal; c) reducir la acumulacion de
procesos penales sin resolver; d) obtener sentencias agilmente, disminuyendo la
cantidad de presos sin sentencia, y €) obtener para el procesado una pena reducida.
(Endara, 2017, p. 9).
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El procedimiento abreviado beneficia a la persona procesada asi como también al sistema de
justicia puesto que permite resolver los conflictos en menor tiempo y efectuarse considerando
los principios procesales. “El procedimiento abreviado mejora de manera gradual todo el
sistema de administracién de justicia, debido al descongestionamiento tanto en fiscalias, en
juzgados y tribunales, asi como también la disminucion de la poblacion carcelaria” (Lopez y

Martinez, 2018, p. 41)

Si bien la finalidad del procedimiento abreviado es servir como un elemento para que
el sistema judicial sea agil y rapido, se debe establecer un mecanismo idéneo que
permita coadyuvar estandares de derecho penal como el derecho a la presuncion de
inocencia, el derecho al debido proceso, la prohibicién de no autoincriminacion, que
las pruebas sean obtenidas legitimamente y que asegure ademas el respeto de todos los
derechos establecidos en la Constitucidn y en instrumentos internacionales de derechos
humanos (Balseca, 2019, p. 63).

Este procedimiento conlleva implicitamente ciertas garantias constitucionales, siendo una
opcion dentro del sistema penal para dar gestion oportuna a los diferentes procesos y ademas
controlar el aforo por la sobrepoblacion de los centros de privacion de libertad, ya que es una
realidad que atraviesa el sistema juducial actual. En este sentido, la aplicacion del
procedimiento abreaviado en los delitos de robo es plenamente aplicable, bajo
excepcionalidades, ya que se debe observar el resultado de esta conducta, puesto que si causa
lesiones o la muerte de la victima, la pena privativa de libertad se agrava superando los 10

afios, no es aplicable.

2.2.5 Delito de robo

Este delito es parte en una gran proporcion de legislaciones en paises de todo el mundo, el
delito de robo es uno de los mas comunes y ha prevalecido en la historia hasta nuestros dias
registrando una variedad de modalidades y categorias. El robo es contemplado como un acto
tipico, antijuridico en el COIP se encuentraen el articulo 189, en donde se observa: “La persona

que mediante amenazas 0 violencias sustraiga o se apodere de cosa mueble ajena, sea que la
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violencia tenga lugar antes del acto para facilitarlo, en el momento de cometerlo o después de

cometido para procurar impunidad” (COIP, 2021).

Se ha contemplado en el ordenamiento juridico penal, diferentes circunstancias que agravaran
o0 atenuaran el tiempo de pena privativa de libertad, por ejemplo, si se trata de robo con fuerza
Unicamente en las cosas, la privacion de libertad sera de tres a cinco afios, mas si se causa
lesiones a la victima se impone la pena de siete a diez afios; en caso de que, el delito se comete
sobre bienes publicos, se impondra la pena maxima, dependiendo de las circunstancias de la
infraccion, aumentadas en un tercio. Si a consecuencia del robo se ocasiona la muerte, la pena

privativa de libertad sera de veintidos a veintiséis afios (COIP, 2021).

El robo con amenazas o violencia es un delito complejo, un delito que integra varias
acciones que a su vez pueden constituir varios delitos; indistintamente de que luego se
castiguen por separado conforme lo mencionan las reglas concursales, o sean
asimilados en la propia penalidad del robo por su inseparabilidad al mismo y su escasa

gravedad autonoma (Alcivar, 2019, p. 25).

El robo es un delito que esté tipificado en el COIP, y es el que tiene mayor incidencia en el
Ecuador, se caracteriza porque operan de modalidades diversas, es decir que los individuos con
el objeto de apropiarse de bienes ajenos que pertenecen a otras personas utilizan estrategias y
en el peor de los casos la fuerza y actos violentos que comprometen la integridad de las victimas

e inclusive la vida.

2.2.6 Aplicabilidad del procedimiento abreviado en el delito de robo

El robo es un delito que se encuentra dentro de los tipos penales y tiene la posibilidad de optar
por algun tipo de procedimiento especial puesto que la sancién por robo no supera los 5 afios
y en concordancia a lo estipulado por el COIP la pena méxima que debe enfrentar el infractor
para poder aplicar este recurso es de diez afios. El delito de robo es considerado como el “acto
mediante el cual una persona se apodera de una cosa ajena mueble, sin derecho y sin
consentimiento de la persona duefia legitima. La mayor peligrosidad del robo, es el posible uso
de fuerza o intimidacion” (Paucar, 2016, p. 13-14)
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En respuesta al autor el procedimiento abreviado se encuentra plasmada en el articulo 635 del
COIP, en el que sefala requisitos, admisibilidad, asi como también una cantidad de reglas y
condiciones que permiten que de acuerdo al caso exista la oportunidad de adoptar por este
procedimiento y disminuir la pena. Por ejemplo, cuando se trata de robo simple la pena
privativa de libertad es de cinco a siete afios y cuando se trate de robo con dafio en las cosas,
la pena es de privacion de libertad de tres a cinco afios; en tal sentido, el procedimiento
abreviado es aplicable en los dos casos, beneficiando al procesado quien puede aceptar los

hechos que se le imputan para obtener la disminucién de un tercio de la pena minima.

El robo como delito ha formado parte de la vida social y de la evolucion histérica de la
humanidad; esta conducta y habito negativo ha permanecido dentro de la civilizacidn causando
perjuicios y convirtiéndose en un acto que va en contra de los valores éticos y morales que
rigen las normas de convivencia armdnica de cada individuo. Por esta razon los diferentes
paises han planteado estrategias y han adoptado preceptos de apoyo que promuevan sanciones

para aquellas personas que incurran en este delito.

El delito de robo con violencia se caracteriza porque el sujeto activo emplea el uso de la fuerza
para apoderarse de bienes muebles ajenos, generando lesiones en la integridad fisica de la

victima. Cuenca, Vargas y Vilela (2019) sefiala:

Los elementos constitutivos del delito de robo son: existencia de la tipificacion, que se
produzca sobre cosa ajena, empleo de la fuerza en las cosas, que exista violencia en las
personas y que exista el &nimo de apropiarse de ella con la finalidad de sefior y duefio
(p. 236).

La norma establece cuales son los elementos que constituyen el delito de robo, presenta la
descripcién y las posibles sanciones de acuerdo al caso; mediante el principio de legalidad es
factible sancionar este delito puesto que el robo es una forma en que ciertos individuos se
apoderan de bienes u objetos que corresponden a terceras personas y en consecuencia las

victimas resultan perjudicadas y en algunos casos agredidas fisica y verbalmente.

Los elementos constitutivos del robo son: sujeto activo, sujeto pasivo, bien juridico
(propiedad), cosa mueble ajena, la sustraccion o el apoderamiento, violencias,

amenazas y el &nimo de apropiacion. Empero, el robo cometido ya sea con amenazas o
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violencias —cause o no lesiones— independiente del monto sustraido, tiene una pena
de 5 a 7 afios, excepcion hecha del cuarto inciso del Art. 189 ibidem (Arias, 2019, p.
77).

En la legislacion ecuatoriana el robo es un delito sancionado, para lo cual se toma en
consideracién si existen comportamientos o acciones agravantes, en el caso de haber la sancién
sube en un tercio; sin embargo, por lo contrario, si hay atenuantes estas deben ser demostrables.
Ademas de establecer los participantes también es necesario verificar el nivel de
responsabilidad de los autores y coautores en el cometimiento del delito para de esta manera la

justicia determine la pena y la respectiva sancion.

a) Bien juridico protegido

El bien juridico protegido no se relaciona con el objeto material del delito, sino que enmarca
una realidad social que estd vinculada con los individuos y el desarrollo del mismo. Se
fundamenta en el derecho punitivo del estado puesto que esta dirigida a proteger y garantizar
tanto los derechos individuales como el de todos los ciudadanos de tal forma que exista

convivencia armonica y participativa de acuerdo a lo que establece la CRE.

El bien juridico protegido en el delito de robo, es a la propiedad o patrimonio, que se encuentra
vinculado con otros bienes juridicos como la integridad fisica de la victima. En este enfoque
se comprende que, el cometimiento de este delito, puede desencadenar en la afectacion o
ejecucion de otro delito, por ejemplo, el robo con resultado de muerte.

El robo es un delito contra los derechos a la propiedad, caracterizado por el
apoderamiento o sustraccion de una cosa mueble de ajena pertenencia con el &nimo de
enriquecerse, de lucrar, utilizando para la comisién del acto delictivo el uso de la
violencia o la intimidacién de la victima o la fuerza sobre los bienes para lograr su
propésito, atributos que lo diferencian del hurto. (Cuenca, Vargas, y Vilela, 2019, p.
236)

La normativa ecuatoriana establece que en caso de robo para el esclarecimiento de los hechos
el proceso de investigacion busca esclarecer los hechos mediante estas indagaciones se
identifica al agresor y las acciones efectuadas en contra de la victima, tomando en

consideracion que el momento del robo estdn comprometidos los bienes patrimoniales que son
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arrebatados en un acto que puede estar planificado o por el contario para lo cual se utiliza la

fuerza para vulnerar la seguridad y los derechos que describen los preceptos.

En los casos que involucren una afectacion a los derechos patrimoniales o a la
propiedad, que son comunes en Ecuador y en la region, tales como robos o hurtos, se
ha venido manejando una determinada politica publica en las diferentes dependencias
de la Fiscalia General del Estado, y las dependencias policiales, de no receptar las
denuncias o generar un parte policial, si no se justifica la propiedad de los bienes que
fueron sustraidos en el supuesto hecho criminal por parte de la victima. Siendo este un
requisito que se encuentra fuera de la normativa organica vinculante, pero, sobre todo,

fuera de toda l6gica social y de atencion a la victima. (Paez, 2018, p. 1)

El robo es considerado como un delito de accion publica, por tal razén la norma exige la
participacion obligatoria de la Fiscalia General del Estado en conjunto con la Policia Nacional,
para lograr identificar a los autores o sospechosos y realizar el procedimiento respectivo y
formulacidn de cargos en el cual es importante que las victimas presenten su denuncia ante la
autoridad y expongan su version sefialando los dafios recibidos y los bienes que se les fueron

sustraidos.

2.2.7 Tipicidad del delito de robo

La infraccion penal es la conducta tipica, antijuridica y culpable, asi lo establece el COIP en
su articulo 16, mismo que se refiere a que la infraccion debe ser sancionada dependiendo de
las circunstancias de la accion u omision. La clasificacion de las infracciones son los delitos y
contravenciones, mismas que van a depender de la gravedad de la conducta, puesto que los
delitos atentan contra un bien juridico protegido de manera mas dafiosa, por lo cual

proporcionalmente se establece la pena.

Dentro del proceso de tipificacion de conductas, el legislador puede optar por técnicas
de redaccidon maés casuisticas o abstractas. Cuando los tipos no describen en su tenor
literal o de forma suficientemente diferenciada, distinguiendo las conductas punibles,

se produce una infraccion de la garantia de taxatividad. Dentro del tenor literal del tipo,
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el aplicador de la norma puede decantarse por una interpretaciébn mas extensiva o

restrictiva de las disposiciones legales implicadas. (Bages, 2018, p. 72)

La tipicidad se refiere a la descripcion de la conducta en la norma penal, misma que en el delito
de robo hace referencia a la persona que la persona que usando violencia o amenazas se apodere
de bienes muebles ajenos, se le impondra una sancion de cinco a siete afios de privacion de
libertad, pero si este acto se realiza con fuerza en las cosas la pena sera inferior de tres a cinco
afios. En caso que este delito de robo sea agravado y cause lesiones e inclusive la muerte de la
victima serad sancionada con la pena privativa de libertad correspondiente al resultado, en el
caso de que la victima fallezca se le impondra una pena privativa de libertad de veintidos a

veintiséis anos.

Para una adecuada imputacion del delito de robo es necesario que la conducta tipica sea
presentada de manera clara y concreta sin dar lugar a vacios; debe ser descrita haciendo
alusion a los elementos normativos y descriptivos (nucleo, sujeto activo, sujeto pasivo,
objeto material, objeto juridico, medios, tiempo, lugar u ocasion, elementos subjetivos,
elementos normativos y dolo), para asi evitar interpretaciones extensivas y no sea
erroneamente confundido con los delitos de estafa o de hurto. (Cuenca, Vargas y Vilela,
2019, p. 236)

La tipicidad contiene un conjunto de requisitos objetivos y subjetivos para la configuracion de
la conducta prohibida, misma que debe ser impulsada con el elemento de la antijuricidad,
configurandose esta ultima cuando se lesiona bienes juridicos protegidos en la forma en la que
se encuentra contenida en el ordenamiento juridico, actuando en contra del precepto legal,
lesionando o vulnerando derechos que se encuentran tutelados por la ley o la supra norma. La
antijuricidad se define como el desvalor que posee el acto que ha dado como resultado un hecho

que es contrario a la ley.

2.2.8 Principio de objetividad aplicado en el procedimiento abreviado por el delito de

robo

El principio de objetividad se encuentra descrito en el articulo 5, numeral 21 en el que expresa

que, Fiscalia en su proceder tiene que aplicar de manera correcta la ley, respetando los derechos
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de las partes procesales, para lo cual, la investigacion procesal y pre procesal no se fundara
Unicamente en los hechos, sino que, se debe tener en cuenta los agravantes de responsabilidad,

asi como los atenuantes y eximentes de la conducta.

Este principio de objetividad debe ser aplicado en todos los procesos penales, por ende, se
configura como un principio rector que pertenece al debido proceso. En este énfasis, este
principio puede encontrarse comprometido en el actuar procesal en el delito de robo, cuando
se somete al procedimiento abreviado, teniendo en cuenta las circunstancias y requisitos que

son necesarios para que pueda aplicarse el procedimiento abreviado.

La fundamentacion teorica y juridica del procedimiento abreviado y del principio de
objetividad, permite concluir que, el procedimiento abreviado, es un modelo especial
de juzgamiento, se caracteriza por un acuerdo entre el fiscal y la persona procesada,
cuyo resultado, se refleja en una rebaja de la pena, siempre, que se cumpla con los
requisitos establecidos para su admisién, por otra parte, este modelo de juzgamiento
obedece especificamente al derecho anglosajon, que en los Estados Unidos de
Norteamérica, se lo conoce como plea-bargaining, dado que, da origen a las primeras
resefias de reduccion de la controversia en base a la negociacion y la confesion de
culpabilidad. Referente al principio de objetividad, se deduce, que es uno de los
principales aciertos a lo largo de la historia del Derecho Penal y es el resultado de la
separacion de funciones, entre el juez y el fiscal, que el sistema acusatorio ha
proporcionado, otorga al fiscal un rol de director en la investigacion en delitos de accion
pablica. (Pazmifio, 2021, p. 63)

La actividad del fiscal en el ambito de la investigacion, desde el anélisis del principio de
objetividad, obliga a que Fiscalia presente y practique todos los elementos de conviccién para
que puedan formular cargos y acusar al procesado para que en la audiencia de juicio se
demuestre la materialidad y la responsabilidad de la infraccion o de ser el caso se da lugar a la
desestimacion y al archivo; en el delito de robo, es indispensable que se aplique en énfasis al
articulo 189 del COIP, en el que se expone que la persona que usando la violencia sustraiga o
se apodere de cosas ajenas, sera sancionado con pena privativa de libertad, misma que va a
depender de diferentes condiciones o circunstancias que se hayan llevado a cabo para perpetrar

este delito.
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La correcta aplicacion del principio de objetividad garantiza que el fiscal tome en
cuenta el procesamiento del acusado, todos los hechos y circunstancias, es decir todo
lo que se relacione con la acusacion, a favor o en contra de la persona procesada. Este
principio se rige por el articulo 5 numeral 21 del Cddigo Organico Integral Penal.
Debido a su importancia, la presente investigacién tiene como objetivo principal
analizar de forma critica y juridica el significado de este principio y su incidencia en el

proceso judicial ecuatoriano. (Garcia, Gutiérrez, Soria & Garcés, 2022, p. 359)

La aplicacion de este principio no se realiza a cabalidad, en razon de que se aplica el
procedimiento abreviado y toma mayor relevancia la aceptacion del procesado sobre los hechos
que se le imputan, con la finalidad de que obtenga un beneficio, en este sentido, no es necesario
que se realice demuestre la responsabilidad penal, porque el procesado mismo acepta haber

participado del delito.

2.2.9 Principio de minima intervencién penal

El derecho penal constituye de cierto modo de ultima ratio, se encuentra reconocido en la
legislacion ecuatoriana como el principio de minima intervencioén penal, por lo cual es
indispensable precisar que Robert Alexy (1993), expone que los principios son mandatos de
optimizacion de la norma, permitiendo que la norma sea aplicable de manera eficaz. Por lo
tanto, este el principio de minima intervencion penal, promueve otros principios como la
celeridad procesal, en virtud que se han instaurado mecanismos de resolucion de conflictos en
los que no intervienen el aparataje penal, por ello, segun Zaffaroni (2005) expone que el
Derecho penal se constituye de principios destinados a la creacion e interpretacion, para
ejecutar las normas penales, formulando asi que los jueces sigan un sistema que guie sus
decisiones, para contener y reducir el poder punitivo para impulsar el progreso del Estado

constitucional de derecho.

El Derecho Penal como ultima ratio, “es la reduccion del poder punitivo del Estado frente a la
solucion de conflictos por otras vias menos agresivas consta la libertad de los ciudadanos, que
destruyen tipos penales innecesarios y de poca significacion penal” (Benavides & Benavides,
2019, p. 115). En consecuencia, si los diferentes sistemas de mediacion no se aplican de manera
directa y considerada, y no se adopta el sistema penal como ultima opcion de administrar
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justicia, entonces los procedimientos dentro del sistema judicial se convertiran en una herencia
larga y complicada, y los problemas establecidos no se podran resolver eficazmente sin

disciplina.

El principio de minima intervencién penal se encuentra focalizado en limitar la punibilidad del
Estado, ya que el sistema penal se activara cuando sea necesario conforme a las reglas
constitucionales y legales, cuando el problema o el conflicto social no pueda resolverse con
otros mecanismos de control menos gravosos como el derecho civil, el derecho laboral, el
derecho mercantil, el derecho administrativo, entre otros, es decir, que este principio limita la
intervencion penal que esta legitimada siempre y cuando sea estrictamente necesaria para la
proteccion de los derechos o garantias de las personas de una sociedad, para asegurar la

convivencia pacifica de la ciudadania.

Al contemplarse el procedimiento abreviado simplifica el procedimiento y reduce la actuacion
del sistema de justicia, porque se puede concluir el proceso de manera anticipada, conforme
las reglas del COIP, por ende, este procedimiento es un mecanismo que permite que se
beneficie el procesado, pero permite que el proceso sea llevado a cabo de manera répida y
eficaz, siempre que se cuenten con los suficientes elementos de conviccion que demuestre la

materialidad de la infraccidn y la responsabilidad de la persona procesada.

43



CAPITULO Il

3. MARCO METODOLOGICO

3.1 Descripcién del area de estudio/Descripcion del grupo de estudio

El presente estudio se realizé desde el analisis tedrico - documental de alrededor, de las
sentencias sobre procedimientos abreviados en delitos de robo, teniendo en cuenta los
diferentes argumentos tedricos y juridicos desde las diferentes fuentes bibliogréaficas y la
legislacion ecuatoriana, asi como la revision de los casos que se desprenden del tltimo bimestre
del afio 2021 de la Unidad Judicial de Garantias Penales “E” con sede en este canton de Ibarra

provincia de Imbabura.

3.2 Enfoque y tipo de investigacion

e Segun el enfoque:

Investigacion cualitativa: EI enfoque es cualitativo, ya que el mismo depende del analisis de
alrededor de las once sentencias o resoluciones de procedimientos abreviados en delitos de
robo, en las mismas se abordara si efectivamente se vulnera el principio de objetividad de
fiscalia analizando la carga probatoria que presenta al momento de resolverse dicho
procedimiento. En lo referente al tipo de investigacion en relacion con el enfoque investigativo,
se efectud un tiempo de investigacion documental, puesto que, la misma se basa en procesos
abreviados en delitos de robo y sus diferentes sentencias, las mismas que se analizaron de
manera critica y respetando la esencia del principio de objetividad, que esel pilar

fundamental de este trabajo investigativo.

e Segun la Finalidad:

Investigacion aplicada: Acorde con la finalidad que tiene el presente trabajo investigativo, el
mismo se elabord, a través de una investigacién aplicada, con el fin de resolver una
problematica que se presenta y como ya la habiamos abordado que es la vulneracion del

principio de objetividad por parte de fiscalia en procedimientos abreviados.
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Segun el alcance

Investigacion Descriptiva: Segln el alcance que se pretende con el presente trabajo

investigativo es descriptivo, ya que la misma consiste en describir el fendbmeno o la

problematica que se esta abordando y que es la vulneracion de principio de objetividad en

procedimientos abreviados en delitos de robo.

3.3. Procedimiento de investigacion

a)

b)

Normativista: Se aplicd este método puesto que se analiz6 el contenido de la
legislacion ecuatoriana sobre el principio de objetividad, aplicado en el procedimiento
abreviado y las diferentes consecuencias del mismo, conjuntamente con la
investigacion realizada y el estudio de casos a las diferente sentencias o resoluciones,
en las que se demuestra que la Fiscalia General del Estado vulnera el principio de
objetividad en procedimientos abreviados y especificamente enfocados en los delitos

de robo.

Analitico-sistematico: Este método permitié revisar, sistematizar y analizar la
informacion sobre el principio de objetividad en el procedimiento abreviado,
obteniendo las premisas mas relevantes para efectuar el estudio desde las generalidades

hasta las conclusiones.

Inductivo-deductivo: EI método inductivo se aplicd para compilar la informacion
sobre la problematica, efectuando el aporte de investigacion para generalizar los
diferentes contenidos, mientras que, la deduccion se realizd por medio de la

determinacidn de las conclusiones y recomendaciones.

3.3.1 Técnicas

Analisis documental. - Se recopilaron y analizaron diferentes fuentes de informacion
indexadas para obtener los datos de relevancia para el presente estudio, permitiendo
argumentar los elementos de la problemética investigada.

Andlisis de casos. - Se efectud el andlisis de 5 sentencias en las que se evidencia la
aplicacion del procedimiento abreviado en el delito de robo, de la Unidad judicial E

de Garantias Penales del canton Ibarra, pertenecientes al afio 2021.
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3.3.2 Instrumentos

e Fichabibliografica: Los documentos analizados se plasmaron en la ficha bibliogréafica
para comprender el principio de objetividad aplicado en el procedimiento abreviado en
los delitos de robo.

e Ficha de analisis de casos: Se aplico la ficha de resumen para analizar las 5 sentencias
de la Unidad judicial E de Garantias Penales del canton Ibarra, referidas

anteriormente.

3.3.3 Poblacion

La poblacion asciende a 15 sentencias, para lo cual, se ha procedido a calcular un tamafio de

muestra que solvente a tener resultados eficientes y claros, por medio de la siguiente formula:

_ Z?d*N
(e)’(N —-1)+2z°d?

Simbologia:

N = Tamafio de la poblacion.

n = Tamano de la muestra.

e = Error maximo admisible del tamafio de la muestra (0,05).
d= Varianza 0,25.

Z= Nivel de Confianza.
Datos:

N =50

d>=0,25

Z= 95% 1,96
e=5%
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(1,96)2(0,25)(50)
(0,05)2(50 — 1) + (1,96)2(0,25)

n=>5

La muestra es de 5 sentencias que han sido analizadas en el presente estudio, con el objetivo
principal de comprender la aplicacion del principio de objetividad en los procedimientos

abreviados cuando se trata del delito de robo.

3.4 Consideraciones bioéticas

Al hablar de las consideraciones Bioéticas, se refiere estrictamente a principios que orientan
cualquier investigacion, como son; beneficencia, precaucién, responsabilidad, justicia y
autonomia, en el presente trabajo investigativo se abordara y se aplicara de una manera

adecuada cada uno de los principios antes mencionados.

Cabe indicar que la Bioética esta estrictamente relacionada con la ética profesional, y es con
dicha ética que se desarrollara esta investigacion, respetando todos los lineamientos
formulados , y asi mismo los lineamientos de la Universidad Técnica del Norte, segun
Immanuel Kant un resultado estrictamente juridico es a la vez rigurosamente moral y el derecho
sin ética es ciego, y la ética sin derecho resulta al menos en parte vacia, siendo una forma de

apreciacion que permitira guiar investigacion cientifica. (Aquino, 1979)
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CAPITULO IV

4. RESULTADO Y DISCUSION

4.1 Andlisis del problema

El problema de investigacion que se ha formulado se refiere a la inobservancia del principio
de objetividad en el procedimiento abreviado en delitos de robo en el canton Ibarra afio 2021,
para lo cual, se analizo diferentes figuras juridicas para comprender la problematica, resaltando
que el principio de objetividad, el mismo que se encuentra contemplado en el articulo 5,
numeral 21 en el que expresa que, Fiscalia en su proceder tiene que aplicar de manera correcta

la ley, respetando los derechos de las personas.

En el tramite del procedimiento abreviado segun el articulo 636 del COIP, se evidencia que el
o la Fiscal podrén proponer al procesado conjuntamente con el defensor sea publico o privado
cogerse a este procedimiento, mediante la aceptacion de los hechos, la participacion, acordando
también la pena y la forma de reparacion. La defensa de la persona que esta siendo procesada,
debe explicarle sobre el contenido de este procedimiento, de forma clara en cuanto a los

beneficios y consecuencias.

Figura 8. Acta de acuerdo entre el Fiscal, procesado y Abogado Defensor
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El fiscal, el procesado v su defensor suscribiran un acta en la que
conste un detalle de la negociacién, la descnipcidn del hecho
acordado, el anuncio de los elementos de conviccidn que corroboran
el hecho v la participacion del procesado

Constara también la pena acordada, la forma de reparacién con el
monto econdmico que pagard la persona sentenciada a la victima,
los bienes incautados que pasan a nombre del Estado, v demas
mecanismos; v, la aceptacion de responsabilidad de manera libre,
voluntaria e informada.

AN
N

Esta acta se adjuntard al pedido que el fiscal presentard al juez,
solicitando dia v hora para la audiencia de procedinuento abreviado

Fuente: COIP, 2014, art. 636.

La pena que se sugerira debera tener concordancia los hechos que se atribuyen y son aceptados,
teniendo en cuenta las circunstancias agravantes o atenuantes, se analizara la reincidencia 'y se
hara referencia a la pena privativa y no privativa de libertad, asi como las que restrinjan los
derechos de propiedad. En caso de la pena privativa de libertad se reducira el tercio de la pena

minima para el tipo penal.

Este principio de objetividad debe ser aplicado en todos los procesos penales, por ende, se
configura como un principio rector que pertenece al debido proceso. En este énfasis, este
principio puede encontrarse comprometido en el actuar procesal en el delito de robo, cuando
se somete al procedimiento abreviado, teniendo en cuenta las circunstancias y requisitos que

son necesarios para que pueda aplicarse el procedimiento abreviado.

El delito de robo se encuentra contemplado en el articulo 189 del COIP, en el que se expone
que la persona que usando la violencia sustraiga o se apodere de cosas ajenas, sera sancionado
con pena privativa de libertad, misma que va a depender de diferentes condiciones o
circunstancias que se hayan llevado a cabo para perpetrar este delito, conforme se detallan a

continuacion:

Figura 9. Delito de robo
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La wiolencia tenga lugar
antes del  acto para
facilitarlo, en el momento de
cometerlo o después de
cometido  para  procurar
impunidad, serd sancionada
con pena privativa de
libertad de cinco a siete afios

Cuando el robo se produce
tnicamente con fuerza en las
cosas, sera sancionada com
pena privativa de libertad de
tres a cinco afios.

51 sze egjecuta uwtilizando
sustancias que afecten la
capacidad con el fin de
someter a la victima, de
dejarla en  estado de
somnolencia, inconciencia o
indefenszidn, serd sancionada
con pena privativa de
libertad de cinco a siete

aflos.

v

. . 31 el delito ze comete zobre
531 a consecuencia del robo . L 5 - . .
. . bienes piblicos, se impondra 31 a consecuencia del robo
se ocasionan lesiones de las : . .
1a pena maxima, e ocasioma la muerte, la

previstas en clnumeral 9 del || ependiendo  de s [—>| pena privativa de libertad

L circunstancias de la serd de veintidos a veintizéiz
con B privativa de infraccidn, aumentadas en un afios
libertad de siete a diez afios. tercio : ;

Vi

La o el servidor policial o
militar gue robe material
bélico, como armas,
municiones, explosivos o
equipos de uso policial o
militar, serd sancionado con
pena privativa de libertad de
cinco a siete afios.

Fuente: COIP, 2014, art. 189.

Estas circunstancias son las que permitirdn establecer la sancién que le corresponde a la
persona procesada, siendo la pena privativa de libertad desde tres afios en adelante, siendo la
conducta méas grave el robo que ocasiona la muerte de la victima con la pena de veintidés a
veintiséis afios de privacién de libertad. Por tanto, se determina que el delito de robo puede
traer consigo algunas circunstancias que pueden dar paso a imponer agravantes o atenuantes,
que se focalizaran no solo en el resultado de la conducta sino también en los medios empleados

para ello.

En este sentido, el procedimiento abreviado conforme el articulo 635 del COIP, establece los
requisitos que se deben cumplir y los lineamientos para su aplicacion, haciendo énfasis a que
este procedimiento es aplicable en delitos que tengan como pena privativa de libertad inferior
a 10 afos, siempre que el procesado acepte el cometimiento del delito sin ningun tipo de
coercion, siendo aplicable el procedimiento abreviado, ya que, el robo se encuentra expreso en
el articulo 189 en la pena privativa de libertad de cinco a siete afios, con excepcionalidad que
si el robo se cometié Unicamente con fuerza en las cosas la pena privativa de libertad sera de

tres a cinco afos.
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Es necesario precisar que el principio de objetividad tiene como objeto que se actué de manera
oportuna y adecuada, en los lineamientos legales para conocer los hechos de un caso y recabar
las pruebas que se encuentren directamente ligadas con los hechos, para que se formule cargos
con fundamentos contenidos en el ordenamiento juridico. Para comprender la problematica
analizada, se contemplan los elementos de la tipicidad del delito de robo en las siguientes

tablas:

Tabla 1. Elementos de la tipicidad objetiva en el delito de robo

Elementos de la tipicidad objetiva

_ _ La persona que mediante amenazas o violencias
Sujeto activo sustraiga o se apodere de cosa mueble ajena, sea que
la violencia tenga lugar antes del acto para
facilitarlo, en el momento de cometerlo o después de

cometido para procurar impunidad

Sujeto pasivo A quien se le sustraigan o apoderen de sus cosas
muebles con violencia

Conducta punible Las amenazas o violencias para sustraerse o
apoderarse de la cosa mueble ajena, sea que la
violencia tenga lugar antes del acto para facilitarlo,
en el momento de cometerlo o después de cometido
para procurar impunidad

Resultado lesivo Sustraccion o apoderamiento de bienes muebles con
violencia o amenazas

Bien juridico protegido La propiedad e integridad personal

Tabla 2. Elementos de la tipicidad subjetiva en el delito de robo
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Elementos de la tipicidad subjetiva
Con amenazas o violencias sustraiga o se apodere de
cosa mueble ajena, sea que la violencia tenga lugar

Dolo antes del acto para facilitarlo, en el momento de
cometerlo o después de cometido para procurar
impunidad.

Culpa No aplica

Elaboracién: Propia.

El procesamiento penal por el delito de robo, va a depender de las circunstancias y en los
resultados de la conducta para determinar el tipo de robo se trata, en virtud de que puede tratarse
de un robo simple en el que se utiliza las amenazas o la fuerza para apoderarse del bien mueble,
pudiéndose también causar lesiones o la muerte de la victima. En tal sentido, la tipicidad del
delito de robo se encuentra en sus elementos subjetivos y objetivos, mismos que se encuentran
contenidos en la descripcion de la conducta que se encuentra prohibida y de la cual depende la

sancion que se va a imponer en el proceso penal.

En secuencia de lo mencionado, se destaca que en el Gltimo trimestre del afio 2021 en la Unidad
Judicial E de Garantias Penales del cantdn lbarra, provincia de Imbabura, han tenido lugar
casos del delito de robo que se han sometido a procedimiento abreviado, en donde se evidencia
que en la aplicacién de la objetividad carece de elementos probatorios minimos de demostrar
la inocencia del procesado, generando la vulneracion del principio de objetividad el mismo que
es un principio inherente al accionar de Fiscalia, ya que, no solo se orienta a adquirir los
elementos probatorios de culpabilidad del procesado, afectando al debido proceso, y por ende

a los derechos.

El principio de objetividad se analiz6 en comparacion con la legislacion peruana, colombiana,
chilena y la ecuatoriana. Encontrando similitudes y diferencias que se demuestran a

continuacion:

Tabla 3. Cuadro comparativo del principio de objetividad
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COMPARACION PRINCIPIO DE OBJETIVIDAD

ECUADOR PERU COLOMBIA CHILE
21. Objetividad: en | El Ministerio | Principio de | Facultades. Los
el ejercicio de su | Publico esta objetividad. La | fiscales ejerceran vy
funcién, lao el fiscal | obligado a actuar | Fiscalia General de | sustentaran la accion
adecuara sus actos a | con objetividad, | la Nacion, con el | penal publica en la
un criterio objetivo, | indagando los | apoyo de los | forma prevista por la
a la correcta | hechos organismos que | ley. Con ese
aplicacion de laleyy | constitutivos de ejerzan funciones de | propdsito
al respeto a los |delito, los que | policia judicial, | practicaran todas las
derechos de las | determinen y | adecuara su | diligencias que
personas. acrediten la | actuacion a un | fueren conducentes
Investigara no solo | responsabilidad o | criterio objetivo y |al éxito de Ila
los hechos y | inocencia del | transparente, investigacién y
circunstancias que | imputado. (CPP, art. | ajustado dirigiran la
funden o agraven la | 4, numeral 2) juridicamente para | actuacion de la
responsabilidad de la correcta | policia, con estricta
la persona aplicacion de la | sujecion al principio
procesada, sino Constitucion de objetividad
también los que la Politica y la ley. | consagrado en la
eximan, atenlen o (Codigo de | Ley Orgénica
extingan.  (COIP, Procedimiento Penal | Constitucional  del
2014, art. 5nam. 21) Colombiano, art. | Ministerio Publico.
115) (Cddigo  Procesal

Penal, art.77)

Fuente: Diversas fuentes.

En los Cddigos Penales o Procedimentales de los diferentes paises analizados se evidencia que

se hace alusion acerca de la objetividad que debe realizar Fiscalia o el Ministerio publico

cuando se trata te el proceso penal en el que se va a determinar la responsabilidad penal de la

persona procesada coma y en base a la materialidad de la infraccién y a las pruebas que tengan

nexo causal con el caso.
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4.2 Andlisis de las sentencias

Tipo penal

Pruebas de cargo

Sentencia N°1

Art.189 Robo, inc. 1

Procedimiento abreviado

Parte Policial suscrito por el Sbte. Ayala
Ayala Carlos Gustavo: En este parte se
detallan las circunstancias de los
hechos el dia 03 de enero del 20201, a eso
de las 20h30, por alerta del Ecu 911, le
indicaron de la presencia de una persona
con un arma de fuego en las calles 10 de
Agosto y 1 de Mayo, donde toman
contacto con el sefior Calder6n Vallejo
Anderson Danilo, quien ha indicado que al
encontrase en la tienda comprando
cigarrillos se ha acercado un sujeto
amedrentado con una arma de fuego
solicitando dinero y amenazando con
matarlo, solicitando ayuda al sefior Diego
Rodriguez, que se ha encontrado en el
vehiculo, logrando quitarle el arma de
fuego y saliendo este sujeto en precipitada
carrera, procediendo a la busqueda
logrando ubicarlo a pocos metros,
procediendo a la aprehension de hoy
procesado, entregando el sefior Calderon
el arma de fuego.

La cadena de custodia de fojas 7, en la que
se hace constar un arma de fuego tipo
revolver, con la descripcion completa del
arma utilizada por el procesado.
Denuncia  presentada  por Calderon
Vallejo Anderson Danilo, contante a fjs. 8,
en la que detalla y corrobora el contenido
del parte informativo

Certificado el Comando Conjunto de
FFAA, control de armas “Carchi”, de
fojas 41, en la que indica que el procesado
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no posee permio de tenencia o porte de
armas de fuego.

Informe técnico pericial balistico, de fojas
46 a 51, realizado por Sgos. Cristian
Galarraga, quien en lo principal concluye
que tanto el arma de fuego (revolver de
fabricacion artesanal) como el cartucho, se
encuentran en buen estado de
funcionamiento y son aptos para producir
disparos.

Informe técnico pericial de
reconocimiento de evidencia, de fojas 52 a
56, realizado por el Sgop. Henry Berrones,
quien concluye que tanto el arma de fuego
(revolver de fabricacion artesanal) como
el cartucho, existen y se encuentran
ingresados en las bodegas de la PJ bajo
cadena de custodia.

Informe técnico pericial de
reconocimiento del lugar de los hechos, de
fojas 57 a 63, realizado por el Sgop. Henry
Berrones, quien concluye que el lugar de
reconocimiento existe y se encuentra
ubicado en el canton Ibarra, sector
Pugacho, calles 10 de Agosto y 1 de Mayo.
Version de SGOP CRISTIAN PATRICIO
VALENZUELA SERRANO donde se
corrobora el contenido del parte policial.
Version de ANDERSON DANILO
CALDERON VALLEJO, al respecto
manifiesta: El dia 03 de enero del 2020, a
las 20H30 aproximadamente, llegdé a su
domicilio y sali6é a comprar a la tienda que
queda a una cuadra y media a comprar dos
cigarrillos y vio que estaba ya en la tienda
un sefior que vive por el barrio pero que
desconocia sus nombres, por lo que el de
la tienda me iba a entregar los tabacos, este
sefior junto a él, saco una arma de fuego y
me dijo que le preste plata, que si no me
iba a matar y le dijo que solo iba a comprar
unos tabacos que ya me iba y este sefior
me respondio6 que él me va a matar, por lo
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Sentencia

que se retird de la tienda en direccion al
vehiculo de mi amigo Diego Rodriguez,
que se encontraba estacionado frente a la
tienda y le dijo que el sefior que aun se
encontraba en la tienda me habia sacado
una arma de fuego, por lo que Diego, se
bajé del vehiculo y fue hasta este sefior y
forcejaron y entre los dos, el logro quitarle
el arma y el sefior que estaba con el arma
empez0 a insultarles manifestandoles que
les va a matar, procediendo a lanzar
piedras con el fin de lanzar al parabrisas
del vehiculo de Diego Rodriguez, por lo
que en ese momento procedi a llamar al
ECU 911, a solicitar auxilio de personal
policial, llegando al punto la policia
transcurrido unos 20 minutos, por lo que
este ciudadano salié corriendo con rumbo
desconocido en direccion a la dltima
parada y en ese momento llegaron
aparentemente familiares del sefior que
intento realizar el robar, con palos y
piedras amenazandonos diciendo que
porque le hemos pegado, inmediatamente
a la esquina siguiente de la tienda
comprobé que le habian retenido al sefior
que me intentd robar quien hoy conozco
responde a los nombres Jairo Javier Vaca
Cruz, a quien reconocié plenamente.
Aceptacion realizada por parte de los
procesados VACA CRUZ JAIRO
JAVIER, al momento de la audiencia tanto
en la aplicacion del procedimiento, asi
como en la admision del hecho que se le
atribuye.

Se declara que, VACA CRUZ JAIRO JAVIER ,
cuyo estado y condiciones constan de esta
sentencia, es autor del delito de tentativa de robo,
tipificado y sancionado por el articulo 189 inciso
primero en concordancia con el Art. 39 del
Caodigo Organico Integral Penal, por lo que, se les
impone la pena solicitada por Fiscalia, esto es de
siete meses de privacion de libertad; que la
cumpliran en el Centro de privacion de libertad de
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personas adultas de Ibarra, a la que se imputara el
tiempo que hubieren permanecido privados de su
libertad por esta causa.- Ademas, se le impone la
multa de un salario basico unificado del trabajador
en general, que deberd ser cancelado una vez
ejecutoriada la  sentencia, debiendo ser
consignado en la cuenta No. 3001108239 sub
linea 170499, del banco Banecuador, a nombre de
la Direccion Provincial del Consejo de la
Judicatura.-

Analisis de la aplicacion del principio de objetividad:

El procedimiento abreviado es voluntario, es decir el procesado acepta los hechos que se le
imputan, sin ningun tipo de coerciébn como en este caso se evidencia en la version del
procesado, para lo cual el Abogado Defensor antes de aceptar someterse a este procedimiento,
debe revisar minuciosamente el proceso penal, verificando si Fiscalia cuenta con la prueba
suficiente, para que en la audiencia de juicio puedan condenarlo, en caso de verificar que el
fiscal no tienen prueba suficiente, tiene la facultad de no aceptar un procedimiento abreviado
para su cliente y deberia esperar que termine el proceso conforme las reglas del COIP. Es
necesario tener en cuenta que este procedimiento no puede ser impuesto por el Fiscal, ya que,
la objetividad del fiscal en este procedimiento se limita a la realizacion de las diligencias
probatorias de cargo y de descargo, presentar los elementos de conviccion favorables y
desfavorables al procesado y sobre esa baso el abogado defensor y el fiscal deben analizar si
pertinente para el caso la aplicacion de este procedimiento. Por lo cual, se evidencia en el
presente caso que el proceso contaba con todas las pruebas que, si no se aceptaba el
procedimiento abreviado, se hubiera juzgado en procedimiento ordinario y no hubiera
obtenido el beneficio de la reduccion de la pena privativa de libertad.

Elaboracion: Propia.
Sentencia N°2

10281-2021-00037

Tipo penal 189 ROBO, INC.2 (TENTATIVA)

Procedimiento abreviado

Pruebas de cargo e Parte policial elaborado por el sefior
ILLEGAS CHUGA FRANKLIN
JAVIER: que manifiesta que se
encontraba de servicio de patrullaje
preventivo en el movil Estadio 1-2.
mediante alerta por el ECU 911,
avanza con su comparfiero hasta la Av.
Eloy Alfaro y Julio Zaldumbide, una
vez constituido en el lugar observo la
presencia de un ciudadano con las
caracteristicas que impartia el ECU-
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Sentencia

911 por medio la radio patrulla, quien
al notar su presencia se aleja del lugar,
procediendo los agentes de la Policia
a interceptar a dicho ciudadano,
mismo que llevaba en sus manos un
buzo color rojo, al momento de
realizarle el registro verifican que
portaba una herramienta cizalla
envuelta en dicha prenda de vestir, de
igual manera  personas  que
transitaban por el lugar les
manifestaron que habian visto a este
ciudadano a pocos metros cortando la
cadena de seguridad de una bicicleta
intentando llevarsela de las afueras de
las oficinas de Movidelnor, por lo que
al momento de verificar la bicicleta
estacionada en esta direccion
observaron que la cadena se
encontraba cortada, tratindose de un
delito flagrante se procede a la
aprehension del ciudadano de
nombres FRANKLIN JAVIER
VILLEGAS CHUGA con C.C
1003669692 de 25 afios de edad.
Certificado médico del procesado, en
el que consta su estado de salud.
Cadena de custodia en las bodegas de
la Policia Judicial de Imbabura al Sr
Sgos.  Achina  Marcelo, una
herramienta cizalla.

Version de los miembros policiales
que tomaron procedimiento que
concuerda con el contenido del parte
policial.

Version de la victima, en la que
expone los hechos y la participacion
como autor del procesado.

La persona procesada VILLEGAS
CHUGA FRANKLIN JAVIER en su
version acepta el cometimiento del
delito en la audiencia de
procedimiento abreviado.

Autor del delito de robo en grado de tentativa
con la pena de privativa de libertad de OCHO
MESES, y la multa de OCHOCIENTOS
SESENTA Y SEIS DOLARES DE LOS
ESTADOS UNIDOS DE
NORTEAMERICA, en razon de que se trata
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de tentativa, (866,00) lo cual fue aceptado,
sin objecién alguna, por parte del acusado
VILLEGAS CHUGA FRANKLIN JAVIER.

Andlisis de la aplicacion del principio de objetividad:

En este caso, el fiscal presenta y practica la prueba para demostrar la existencia del delito y
la responsabilidad del procesado, y el procesado acepta los hechos que se le atribuyen sin
ningun tipo de coercidn u obligacion, por ende, el Abogado Defensor solicita a Fiscalia que
se aplique el procedimiento abreviado, ya que el tipo penal permite la aplicacion de este
procedimiento, validando que el procesado de manera libre y voluntaria, acepta los hechos,
existiendo los elementos probatorios suficientes para demostrar la materialidad de la
infraccion y la responsabilidad penal. Por lo cual se determina, que el aceptar el acto atribuido
no es una condicién para imponer la sentencia condenatoria, sino que debe existir la prueba
suficiente para corroborar la existencia de la infraccion y la responsabilidad del acusado.

Elaboracién: Propia.

Tipo penal
Procedimiento
Acuerdos probatorios

Pruebas de cargo

Sentencia N°3

10281-2021-000941

189 ROBO, INC.2

Procedimiento abreviado

Informes periciales

Parte Policial: Los agentes de la
Policia ~ Nacional quienes al
encontrarse en el servicio de
patrullaje a pie en el sector del
mercado amazonas a la altura de las
calles Sanchez y Cifuentes y obispo
Mosquera aproximadamente a las
13h15, observaron que un ciudadano
afrodescendiente se encontraba en
actitud sospechosa ingresando a un
local de vestidos y trajes Eliza, donde
procede a  sustraerse  dinero
amedrentandole 'y de forma
amenazadora de que va a sacar algin
objeto que pueda atentar con la vida
de la sefiora de nombres EVILA
SUSANA CADENA POZO
propietaria del local antes en
mencion, por lo que al tratarse de
una flagrancia procedieron a la
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Sentencia

inmediata aprehension del ciudadano
MINDA LASTRA HENRY
PATRICIO.
= Evidencia con cadena de custodia del
dinero que sustrajo el procesado.
= Versiébn de la victima EVILA
SUSANA CADENA POZO, quien
relata los hechos al encontrarse en su
local de ropa, siendo amedrentada por
el procesado, sustrayéndose el dinero
de la sefiora.
= Version del procesado MINDA
LASTRA HENRY PATRICIO, libre,
voluntariamente y acompafiado de su
abogado defensor, Dr. Jimmy
Vasquez, en la audiencia llevada a
efecto, expreso a viva voz, que admite
el hecho factico que se le atribuye y
que consiente en la aplicacion del
procedimiento abreviado; indicando
también su abogado defensor que
acredita que el procesado ha prestado
su consentimiento, con conocimiento
de las consecuencias de la aplicacién
del procedimiento abreviado y sin
vulneracion de derecho constitucional
alguno; por cumplidos los requisitos
para el procedimiento abreviado; v,
sin objecion de parte de la abogada de
victimas.
Se declara culpable en calidad de autor
directo del delito de robo con fuerza
conforme al articulo 169, MINDA LASTRA
HENRY PATRICIO, quien acepto los hechos
y se sometio al procedimiento abreviado esta
regulado mismo que esta regulado el articulo
636 del Codigo Organico Integral Penal, el
mismo que fue observado en este caso, se
concedio la palabra a fiscalia, para que se
pronuncie acerca de la procedibilidad y la
pena, quien solicitd se le imponga al acusado
la pena de privativa de libertad de UN ANO,
y la multa de MIL TRESCIENTOS
TREINTA Y TRES DOLARES CON 33
CENTAVOS DE LOS ESTADOS UNIDOS
DE NORTEAMERICA, (1.333,33), multa
reducida en razon de que se le ha dado el
mismo tratamiento del procedimiento
abreviado, que permite que la sancién sea
reducida en un tercio.
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Andlisis de la aplicacion del principio de objetividad:

En este caso se evidencia que se sentencia teniendo como sustento las pruebas del caso, que
son en primer lugar el dinero sustraido por el procesado, la version de la victima en la que
expone los hechos demostrando la participacion como autor directo del delito de robo del
sefior Minda, el procesado acepta los hechos que se le atribuyen con la asistencia del Defensor
Publico, solicitando la aplicacién del procedimiento abreviado, en base al articulo 636 del
Caodigo Integral Penal. En este cao el principio de objetividad se encuentra vinculado en la
aplicacion del procedimiento abreviado, existiendo suficiente prueba para demostrar la
materialidad del delito y responsabilidad del sefior Minda por el delito de robo, siendo
sentenciado con el beneficio de reduccién de la pena que se le impone.

Elaboracion: Propia.

Tipo penal

Pruebas de cargo

Sentencia N°4

189 Robo inc. 1

Procedimiento abreviado

Parte Policial Informativo elaborado
por las personas Shte. Carlos Gustavo
Ayala Ayala, Sbos. Manuel Mesias
Piarpuezan Guerrero, Cbop. Elvis
Fernando  Guerrero  Cachimuel,
quienes informan que encontrandose
en servicio de patrullaje motorizado
como GOM  Amazonas 03,
colaboraron colaborar con el Sub.
Oficial Pierpuezan Manuel, con las
unidades GOM vy el sefior JC GOM,
mediante la radio frecuencia del ECU
911 quien alert6 sobre un ciudadano
con una arma blanca, en el lugar
observaron que el ciudadano Luis
Arturo Cadena Moreno con un
cuchillo  en su mano estaba
amenazando al Sub  Oficial
Pierpuezan Manuel, procediendo a
neutralizar al ciudadano, retirandole
el arma blanca, al realizarle un
registro corporal encuentran en su
poder una tablet color blanca marca
MAC y dos doblares en monedas
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ubicados en el bolsillo derecho de su
pantalon.

e La version de la victima, sefiora
Liliana Angela Teran Rueda, como
propietaria del local DUENDES Y
ENCANTOS, ubicado en las calles
Pérez Guerrero y Sucre, expone que
el sefior Luis Arturo Cadena Moreno,
ingreso a su local a pedirle plata, y
que si no le daba plata, en ese
momento le iba a matar, sacando un
cuchillo, la victima procedié a
entregarle 2 dolares que tenia y le dijo
que se fuera pero el ciudadano le
responde que le va a matar si no le da
mas dinero, por lo cual, la sefiora se
hace la que llama a su hijo de nombres
Angel, pero marco al numero de
panico para que acudiera la Policia,
este ciudadano se molesto, diciéndole
que si le va a matar, por lo cual la
sefiora Terén le entrega 20 y el sefior
procede a coger una Tablet y le dice
que se calle porque si no le va a matar,
acudiendo la Policia al lugar de los
hechos.

e Certificado médico del estado de
salud del procesado.

e Cadena de custodia de evidencias:
arma blanca (cuchillo)

e Version del acusado

e La denuncia presentada por la
afectada Liliana Angela Teran Rueda
en la que describe los hechos de las
que fue victima de robo por el sefior
LUIS ARTURO CADENA
MORENO.

e La wversion del procesado LUIS
ARTURO CADENA MORENO,
quien, con la asistencia de su abogado
Defensor Publico, acepta los hechos
que se le atribuyen en la audiencia de
juzgamiento.

Sentencia Con la aplicacion del procedimiento

abreviado, se declara como autor vy
responsable del delito de robo con violencia
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en las personas tipificado y sancionado por el
Art. 189 inc. 1 del Cédigo Organico Integral
Penal, al procesado LUIS ARTURO
CADENA MORENO, cuyos datos y mas
condiciones constan del proceso, a quien,
conforme a lo sugerido por Fiscalia, se le
impone la pena de VEINTIOCHO MESES
DE PRIVACION DE LA LIBERTAD.

Andlisis de la aplicacion del principio de objetividad:

La aplicacion del procedimiento abreviado tiene lugar, ya que la pena privativa de libertad
era inferior a diez afos con la que se sanciona el delito de robo, evidenciando que las pruebas
de cargo son certificado médico, cadena de custodia de evidencias, version del acusado, la
denuncia presentada por la afectada Liliana Angela Teran Rueda y principalmente la
aceptacion de los hechos que se le atribuyen por parte del procesado con la validacion del
defensor publico. Demostrando que si existia suficientes pruebas para dar certeza de la
responsabilidad penal del procesado, por lo cual, para acceder a los beneficios del
procedimiento abreviado, acepta los hechos que se le imputan y es sentenciado recibiendo la
reduccion de la pena en un tercio.

Elaboracién: Propia.

Sentencia N°5

Tipo penal 189 Robo inc. 2

Procedimiento abreviado

Pruebas de cargo e Parte policial: Se describe que los
sefiores policias, en el servicio como
JC-Complejo  Deportivo  fueron
alertados por varios ciudadanos que
solicitaban auxilio se trasladaron
hasta las calles Rio Tahuando y Rio
Yazuni, llegando a este lugar, donde
el sefior HUGO ALBERTO
PAREDES LOZA duefio de la
vivienda, les inform6 que un
ciudadano que vestia un calentador
plomo y buzo azul se encontraba en el
interior de su inmueble, por lo cual,
ingresaron al domicilio y observaron
que este ciudadano se encontraba
arrastrando un objeto (compresor de
color negro) en ese momento se
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Sentencia

procedieron a la  inmediata
aprehension del ciudadanos
ALEJANDRO MAURICIO
MOSQUERA CAICEDO. El sefior
PAREDES LOZA HUGO
ALBERTO, reconoce que el
ciudadano ingreso6 a su domicilio con
la modalidad escalamiento y la
destruccion  total del  cristal,
constatando también la  faltan
herramientas de trabajo (una
amoladora de color plomo, una
aspiradora amarilla, un taladro
amarillo), el sospechoso indic6 que
los articulos faltantes se encontraban
en un domicilio ubicado en las calles
Rio Chinchipe y El Alpargate, por lo
cual, fue trasladado al lugar con las
unidades policiales, obteniendo como
resultado la recuperacion de los
objetos (una amoladora de color
plomo, una aspiradora amarilla, un
taladro amarillo.

Denuncia presentada por el sefior
PAREDES LOZA HUGO
ALBERTO, en la que describe los
hechos antes referidos en el parte
policial.

Version del procesado sobre los
hechos, donde acepta que el sustrajo
los objetos antes descritos y que fue
aprehendido en flagrancia cuando se
disponia a sustraer un compresor
negro, ya que unos minutos atras
habia sustraido otros objetos que se
encontraban en su casa, haciendo la
entrega de estos objetos a la Policia,
por ende, acepta estos hechos sin
ningun tipo de coercion y se somete al
procedimiento abreviado con la
asistencia del Defensor Publico.

En la sentencia aplicando en procedimiento
abreviado, se declara autor directo del delito
de ROBO unicamente con fuerza en las cosas
(un compresor marca Dongsong de color
negro, una aspiradora marca Karcher de color
amarillo, una amoladora marca Black-
Decker color rojo, un taladro Pretul color
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amarillo), tipificado y sancionado por el
articulo 189 segundo inciso del Cédigo
Organico Integral Penal, en concordancia con
el Art. 42.1.a) ibidem; consecuentemente se
le impone la pena propuesta por fiscalia y
consentida expresamente por el sentenciado,
fue de DOCE MESES DE PRIVACION DE
LIBERTAD.

Andlisis de la aplicacion del principio de objetividad:

En analisis del principio de objetividad, en este caso la sentencia se siguid por procedimiento
abreviado, se declara autor directo del delito de robo unicamente con fuerza en las cosas,
aceptando el procesado los hechos que se le imputan, por lo cual se impone la pena privativa
de libertad de doce meses. La objetividad en estos procedimientos en delito de robo, se
encuentra inmerso en que Fiscalia ha recabado todas las pruebas del caso que permiten
esclarecer los hechos y demostrar la participacion en grado de autor del delito de robo del
sefior ALEJANDRO MAURICIO MOSQUERA CAICEDO, quien acepto ser autor de los
hechos atribuidos por Fiscalia con validez de la prueba incorporada en el proceso.
Elaboracién: Propia.

4.3 Discusion

La CRE en vigencia desde el afio 2008, contempla en su articulo 195, contempla las
atribuciones de Fiscalia, en la que resalta que se encarga de efectuar la investigacion pre
procesal y procesal cuando el delito es de accion publica, haciendo uso del principio de minima
intervencion penal, atendiendo a los derechos de las victimas, debiendo reunir los elementos
de conviccion de cargo, por medio de la acusacion con la finalidad que se imponga la pena

conforme a lo que establece el COIP.

Alexy (1993) define los principios como “normas que ordenan que algo sea realizado en la
mayor medida posible, dentro de las posibilidades juridicas y reales existentes. Por tanto, los
principios son mandatos de optimizacion” (p.86), de una importancia trascendental para la
aplicacion de las normas, sirviendo de guia para su correcta interpretacion de las reglas que se

encuentran descritas en los cuerpos legales.

El COIP contempla un conjunto de principios y garantias del debido proceso, siendo el principio
de objetividad conforme lo expone este cuerpo legal en su articulo 5, numeral 21, expone que

el fiscal debe tener un criterio objetivo, por medio de la aplicacion correcta de la ley, respetando
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los derechos de las partes procesales, debiendo investigar las circunstancias del hecho, asi

como los atenuantes, eximentes o agravantes del caso.

Ademas, como la investigacion ha sido objetiva, esto es, el fiscal ha analizado todos los
elementos que se le presentaron, y en virtud de ello, agot6 sus esfuerzos para investigar
si el imputado era inocente, entonces el peso de la prueba reunida por el persecutor al
ser llevada a juicio es incontrarrestable, particularmente en casos dudoso. (Miranda,
2018, p. 51)

Por lo mencionado, es indispensable que Fiscalia cumpliendo con sus funciones establecidas
en la supra norma, asi como en la ley penal, realice el proceso siguiendo las reglas del debido
proceso, teniendo la responsabilidad de recopilar las pruebas para acusar o abstenerse de
acusar, aplicando de forma correcta la ley, respetando asi los derechos de las personas
involucradas en un proceso. En este sentido, es necesario precisar que el procedimiento
abreviado en base al articulo 635 del COIP, para su aplicacion se deben cumplir con los
requisitos, en la que se da lugar a la negociacion de la pena cuando el procesado acepta los
hechos que se imputan sin ningun tipo de coaccién o amenaza, cuando el delito tiene como

pena privativa de libertad inferior a 10 afos.

En virtud de lo mencionado, se evidencia que efectivamente el procedimiento abreviado es
procedente en los delitos de robo, teniendo en cuenta la descripcion del articulo 189, porque la
pena privativa de libertad de cinco a siete afos, permitiendo que el procesado pueda aceptar
los hechos que se le atribuyen para obtener los beneficios de este procedimiento, teniendo en
cuenta que el principio de objetividad se reduce a esta aceptacion, mas no a la actividad
probatoria, puesto que, al aceptar no hace falta que Fiscalia demuestre la responsabilidad de la

infraccion.

En cuanto a la fundamentacion teorica y juridica del procedimiento abreviado y del principio
de objetividad, conducen a la existencia del acuerdo entre el procesado y Fiscalia, sin ser
necesario que Fiscalia cuente con la suficiente carga probatoria para demostrar la
responsabilidad penal de la persona procesada, pero si debe demostrar en audiencia de juicio

la materialidad de la infraccion.
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El criterio objetivo que deben tener todos los fiscales debe regirse a la correcta aplicacion de
la ley siguiendo todos los lineamientos y parametros que establecen los diferentes
procedimientos penales, asi como todas las evidencias o pruebas que conduzcan a esclarecer
las circunstancias de los hechos del delito, para que se pueda imputar el delito a la persona
procesada. Por tanto, es necesario qué se demuestre la responsabilidad penal de haber cometido

la infraccion ya que no basta inicamente con demostrar la existencia del delito.

En los casos analizados se evidencié que efectivamente en el delito de robo procede la
aplicacion del procedimiento abreviado, cuando se cumplen con todos los requisitos,
permitiendo comprender que la objetividad recae sobre la materialidad de la infraccién y se
usa la declaracion del procesado aceptando los hechos como prueba principal para que se le
sancione con una sentencia condenatoria ejecutoriada. Dando lugar a que el principio de
objetividad conforme el COIP en su articulo 5, debe ser observado en todos los procesos
penales, puesto que existe la necesidad que Fiscalia retina todas las pruebas para imputar un
delito, teniendo en cuenta el debido proceso y demas derechos constitucionalmente

reconocidos.

(...) la objetividad comparece como técnica para lograr que la intensidad de la
vinculacion de la Administracion al principio de legalidad sea plena o, al menos,
méaxima, al eliminar el margen de apreciacion que en la interpretacion y aplicacion de
la legalidad siempre dispone el funcionario, imponiéndole la obligacion de que sus
labores hermenéuticas y aplicativas se ajusten a la voluntad normativa y prescindan de

cualquier tipo de fin o interés subjetivo. (Garcia, 2013, p. 35)

La valoracién de las circunstancias de los hechos, en base a las pruebas que se han recopiladas
durante la investigacion permiten que se demuestre la teoria del caso generando certeza para
que el juzgador pueda decidir en base a lo probado en audiencia, en fundamento a la sancién
que contempla el COIP. Esta actividad probatoria, tiene que ser realizada por las partes
procesales, quienes deben sostener una teoria del caso, y validar la misma mediante las pruebas

que puedan practicar en la audiencia de juicio.

El diagndstico de la aplicacion del principio de objetividad en el tramite de
procedimiento abreviado, permite inferir que, la objetividad, es un atributo necesario
que tiene que ejecutarse claramente para satisfacer los propositos de la investigacion
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penal. El valor de la objetividad, se refleja al emplearse como herramienta que garantiza
la neutralidad, independencia e imparcialidad del fiscal. Por otra parte, el procedimiento
abreviado, se encuentra enmarcado dentro de los procedimientos especiales que
contempla el Cédigo Organico Integral Penal, se presenta como una forma répida para
Ilegar a una sentencia, otorga al conflicto penal una persecucion y solucion distinta a la
ordinaria, en aquellos delitos de baja penalidad o menos graves, consiste en que la
persona procesada acepte el hecho factico a cambio de recibir una rebaja en la pena.
(Pazmifio, 2021, pp. 63-64)

El principio de minima intervencién penal permite que contemplen mecanismos de eficacia
para simplificar la labor judicial, respetando los derechos y el proceso contenido en el COIP,
conforme se analiz6 anteriormente, el tramite para que tenga lugar el procedimiento abreviado
es necesario que existan suficientes elementos de conviccion y el abogado defensor del
procesado debe explicarle de manera clara y precisa el contenido de este procedimiento,
ademas que tanto el fiscal, el procesado y su abogado defensor, tendran que suscribir el acta en
donde se contenga el hecho acordado, las pruebas de conviccién que permiten corroborar el
hecho y la participacion del procesado, la pena, la reparacion integral que se realizara a la

victima (monto), y la aceptacion libre, voluntaria e informada.

El principio de minima intervencion penal, en esta investigacion permite que se creen y se
ejecuten mecanismos que simplifiquen la labor judicial, como el procedimiento abreviado
permite que se termine el proceso de manera rapida y eficaz, cumpliendo con los requisitos que
expone el COIP, que aporta a la economia procesal, celeridad, eficacia; y que la victima sea
reparada integralmente de manera pronta, resaltando que el procesado también se beneficia con

la reduccion de un tercio de la pena privativa de libertad minima prevista para el tipo penal.
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CAPITULO VI

6. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

6.1 Conclusiones

El COIP contempla un conjunto de principios y garantias del debido proceso, siendo el
principio de objetividad conforme lo expone este cuerpo legal en su articulo 5, numeral
21, expone que el fiscal debe tener un criterio objetivo, por medio de la aplicacién
correcta de la ley, respetando los derechos de las partes procesales, debiendo investigar

las circunstancias del hecho, asi como los atenuantes, eximentes o agravantes del caso.

La importancia del principio de objetividad se encuentra focalizada en establecer qué
todos los procedimientos penales, deben seguir los lineamientos legales, respetando los
derechos de las partes procesales, por medio de la persecucion penal que ejerce Fiscalia
cuando se trata de delitos de accion publica, como lo es el delito de robo que se ha
analizado en el presente estudio, con la aplicacion del procedimiento abreviado que es
plenamente aplicable cuando la pena privativa de libertad es inferior a diez afios y no
se trata de delitos sexuales o de violencia contra la mujer o miembros del nucleo

familiar, siendo esencial la aceptacién de los cargos que se le imputan al procesado.

Los pardmetros de aplicacion del principio de objetividad en el procedimiento
abreviado desde los elementos teéricos y juridicos, se aprecia qué el criterio de Fiscalia
es trascendental para acusar al procesado, ya que es necesario que la imputacion del
delito se encuentre debidamente sustentada con las pruebas, las cuales deben demostrar
no solo la materialidad de la infraccion sino también la responsabilidad, la misma que
con la aplicacién del procedimiento abreviado se enmarca en la aceptaciéon de los
hechos qué se le atribuyen al procesado como principal prueba del cometimiento del
delito.

En base a los casos analizados se evidencia que la prueba principal qué se presenta en

el procedimiento abreviado por el delito de robo es la aceptacion del procesado de los
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hechos, méas no es necesario que Fiscalia demuestre la responsabilidad penal, sino que
estd ya esta dada por el cumplimiento de los requisitos de este procedimiento, qué
permite darle celeridad al proceso y beneficiar al procesado imponiéndole la pena

reducida en un tercio.

6.2 Recomendaciones

Impulsar el respeto de los derechos, principios y Garantias qué se encuentran inmersas
en el debido proceso, en el procedimiento abreviado, ademas es necesario que bajo el
principio de objetividad se practiquen las pruebas del caso para que la aceptacion de
los hechos por parte del procesado se encuentre debidamente motivadas al momento de

declarar la sentencia condenatoria ejecutoriada.

Promover a que los profesionales del derecho se capaciten periédicamente, para que
puedan adecuar sus actuaciones en el sistema de justicia conforme lo establece la ley y
mediante el criterio del caso se respete la objetividad cumpliendo con todos los
parametros, demostrando en el proceso penal la existencia del delito y a la

responsabilidad.

Instar a que los jueces tomen decisiones en base a todos los elementos probatorios, mas
alla de toda duda razonable, teniendo en cuenta que el procesado acepta haber cometido
los hechos y en base a ello, haya o no haya pruebas suficientes del cometimiento de

este delito, se da lugar a su aplicacion.
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