UNIVERSIDAD TECNICA DEL NORTE

FACULTAD DE CIENCIAS ADMINISTRATIVAS Y
ECONOMICAS

CARRERA DE DERECHO
TRABAJO DE INTEGRACION CURRICULAR

TEMA:
“EL ERROR JUDICIAL DE DERECHO EN EL RECURSO DE
REVISION Y EL EJERCICIO DE LA FUNCION GARANTE”
Trabajo de titulacion previo a la obtencion del titulo de abogado

Linea de investigacion: Desarrollo social y del comportamiento
humano

AUTOR:
EVELYN RUBI GUANOLUISA NARVAEZ

DIRECTOR:
DR. PHD. FRANCISCO XAVIER ALARCON ESPINOSA

IBARRA - ECUADOR



IR UNIVERSIDAD TECNICA DEL NORTE

725
£ watina BIBLIOTECA UNIVERSITARIA

o A,

\’@:‘;'%j AUTORIZACION DE USO Y PUBLICACION

A FAVOR DE LA UNIVERSIDAD TECNICA DEL NORTE

1. IDENTIFICACION DE LA OBRA

y de Educacién Superior, hago la entrega del presente trabajo

En cumplimiento del Art. 144 de la Le e
Digital Institucional, para

a la Universidad Técnica del Norte para que sea publicado en el Repositorio
lo cual pongo a disposicién la siguiente informacion:

DATOS DE CONTACTO
CEDULA DE IDENTIDAD: 1727724369
APELLIDOS Y NOMBRES: | GUANOLUISA NARVAEZ EVELYN RUBI

DIRECCION: ATUNTAQUI

EMAIL: erguanoluisan@utn.edu.ec

TELEFONO FUO: S/N TELEFONO MOVIL: | 0961879336

DATOS DE LA OBRA

TiTUuLO: EL ERROR JUDICIAL DE DERECHO EN EL RECURSO DE REVISION
Y EL EJERCICIO DE LA FUNCION GARANTE

AUTOR (ES): GUANOLUISA NARVAEZ EVELYN RUBI

FECHA: DD/MM/AAAA 1/09/2025

SOLO PARA TRABAJOS DE GRADO

PROGRAMA: [ x| PREGRADO | |POSGRADO

TITULO POR EL QUE OPTA: ABOGADO

ASESOR /DIRECTOR: DK. PHD. FRANCISCO XAVIER ALARCON ESPINOSA

2. CONSTANCIAS

El autor (_ésym'anlﬂe'st'a (n) que la obra objeto de la presente autorizacién es original y se la desarrollé
s]n:ng‘_lgr'd,e‘r:ec‘hps;.de_ autor de terceros, por lo tanto, la obra es original y que es (son) el (los) titula;
(es) de los derechos patrimoniales, por lo que asume (n) la responsabilidad sobre el contenido de Iz
‘misma y saldrd (n) en defensa de la Universidad en caso de reclamacién por parte de terceros.

Ibarra, a los 1 dias del mes de septiembre del

11



CERTIFICACION DIRECTOR DEL TRABAJO DE
INTEGRACION CURRICULAR

Ibarra, 16 de julio de 2025

PhD. Francisco Xavier Alarcon Espinosa
DIRECTOR DEL TRABAJO DE INTEGRACION CURRICULAR

CERTIFICA:

Haber revisado el presente informe final del trabajo de Integracion
Curricular, el mismo que se ajusta a las normas vigentes de la
Universidad Técnica del Norte; en consecuencia, autorizo su
presentacion para los fines legales pertinentes.

Firmado digitalmente

FRANCISCO por FRANCISCO XAVIER

XAVIER ALARCON ALARCON ESPINOSA
Fecha: 2025.07.16

ESPINOSA 17:40:31 -05'00'

(D) e

PhD. Francisco Xavier Alarcon Espinosa

C.C: 1001995594

i1



UNIVERSIDAD TECNICA DEL NORTE

e e e oS Acreditada Resolucion Nro. 173-SE-33-CACES-2020 i
FACULTAD DE CIENCIAS ADMINISTRATIVAS YECONOMICAS ¢ %
! nallma

CARRERA DE DERECHO SEMIPRESENCIAL ey

APROBACION DEL COMITE CALIFICADOR

El Comité Calificado del Trabajo de Integracion Curnicular “EL ERROR JUDICIAL DE

DERECHO EN EL RECURSO DE REVISION Y EL EJERCICIO DE LA FUNCION
GARANTE ™ elaborado por GUANOLUISA NARVAEZ EVELYN RUBI, previo a la

obtencion del titulo del ABOGADA, aprueba el presente informe de investigacion en
nombre de la Universidad Técnica del Norte:

Hrmado digitaments

FRANCISCO por FRANCISOD KAVIER

XAVIER ALARCOMN ALARCOM ESFINDSA
Fecha: 202507.16

ESPINOSA 174031 -05'00

5
PhD. Francisco Xavier Alarcon Espinosa

C.C: 1001995594

SETENY Samantha Victorla
Tipe '.'_" Parra TOFRES

M=o, Samantha Victoria Parra Torres

C.C: 1003744263

v



Dedicatoria

A mi Dios que con su amor incondicional me ha demostrado ser mi guia, mi fortaleza y
mi refugio en cada paso de este camino. Por darme la sabiduria, la paciencia y el coraje
para no rendirme, incluso cuando las circunstancias se tornaron dificiles. Sin Su
presencia en mi vida, este logro no habria sido posible.

A mis hijas, Arleth y Aitana, porque son mi razon de ser, mi inspiracion y mi mayor
motivacion. Cada paso que doy, lo hago pensando en ustedes. Gracias por enseflarme a
ser fuerte, a amar sin medida y a nunca rendirme, por demostrarme que no fueron
ningun obstaculo para continuar.

A mi esposo, compafiero de vida, gracias por estar a mi lado en cada momento, por
creer en mi incluso cuando yo dudaba, y por sostenerme con amor cuando mas lo
necesitaba.

A mi mama, mi ejemplo més grande de amor, sacrificio y valentia. Todo lo que soy te lo
debo a ti. Gracias por ensefiarme a luchar por mis suefos y ahora sé que soy alguien
fuerte porque fui criada por alguien mas fuerte que yo.

A mi papi Rubén, que ahora me cuida desde el cielo. Mientras estuvo a mi lado, me dio
su amor inmenso y su infinita paciencia. Siempre dese6 que fuera feliz y que siguiera
aquello que me llenara el corazon. Hoy, al llegar a la meta de convertirme en abogada,
sé que ¢l estaria orgulloso de que su nifia lo estd cumpliendo.

A mis hermanos, por su carifio, compaiiia y palabras de aliento en cada etapa de este
camino.

A mi prima Nayeli con quien comparti risas, secretos y suefios desde la infancia.
Gracias por ser mas que familia, por ser mi hermana del alma. Tu fe en mi, tus palabras
de aliento por haber creido siempre en mi, por tu constante apoyo y por motivarme a ser
fuerte en cada etapa de mi vida.

Y a mi mamita Rosy, mi querida abuelita, consejera y ejemplo de sabiduria. Una mujer
de corazon noble, que con amor y paciencia me ensefid a caminar de la mano de Dios.
Aunque a veces sin querer me obligaba a leer la Biblia, hoy comprendo que gracias a
ella he aprendido a ser una persona agradecida y a aceptar la voluntad divina.

Este logro no es solo mio, es nuestro.

EVELYN RUBI GUANOLUISA NARVAEZ



Agradecimiento

A la Universidad Técnica del Norte, por abrirme las puertas al conocimiento, por ser el
espacio donde creci no solo como estudiante, sino también como persona. Gracias por
brindarme las herramientas necesarias para enfrentar el mundo con preparacion y

criterio.

A los docentes, quienes, con dedicacidn, exigencia y vocacion, sembraron en mi el amor
por el aprendizaje y el compromiso con la excelencia. Agradezco profundamente cada
ensefanza, cada consejo y cada palabra de aliento. Han dejado una huella importante en

mi formacidn.

Vi



Indice de contenidos

DedICALOTIA cocuueeenrrieeirueninensueissaeissecssnecsnssssecssessssesssessssnessnssssesssassssssssnssssssssassssessansssassnns v
AGradeCimiCNEO . ..uueeicecsssereecsssnrecsssssnricsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssse vi
Tema: ...eeneeecnneecsneecsnnnes X
Resumen ......coueeecneeccneccsnnees xi
ADbSEract .......coeceeeecneecssnnecnnne xii
INErOAUCCION cucnneeeneiiniiitintincnecitectnnntecsaeessessseessesssnssssesssassssessssssssssssassssasssssssansssansnns 1
El Problema........ceeeiicneiiiinniiiisnncnssnicsssnncsssncssssncssssnssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssses 2
Problema de 1a inVeStiaCION .....cccccvveieireicssnicssanicssanicsssnessssnessssssssssnesssssssssssssssssssssassses 2
ODbjetivos de 1a iNVEStIGACION ....ueeeevverieirnriissnrisssnncsssnnessnncsssnsssssissssssssssssssssssssssessssssssnns 4
ODbjJetivo eneral........eiceeiciveicisiicisnicssnnisssnncssssnessssnsssssnsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssses 4
Objetivos especificos wd
Justificacion de 1a iNVeStiACION .....c.ueievvurieivnriiirnrinssnnenssnrcsssnnesssicssssesssssssssssssssssssssseses 4
CAPITULO T aucoaiincenienscnnssnscsssessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssasssssssssess 6
I\Y B 1 Q1 (11 (1 R 6
1.- Marco tedrico 0 estado del arte.........cuueeeveeineciseensennsneisencsnecssnensnecsecsssecsssecanees 6
1.1.- El Error Juridico 6
1.2.- Clasificacion del Error Judicial ...........couieneiieinsiiniuinniinsennssnnnsnncsenssnncsencsnnns 6
1.3.- Elementos que intervienen en el Error Judicial ..........cccovvveeicisinnrcccscnneccssnnns 9
1.4.- Voluntad del érgano jurisdiccional. 11
1.5.- Errores de Hecho y de Derecho. ........ueeecueeiiueiissnneccsnnecssnnncssenncssseccsnncssnnnes 12
1.6.- Efectos legales del Error Juridico de Derecho..............ccueeeuieneicsuennecninecnnens 14
1.6.1.- NULIAAd c..ouneenniiniiiiiiiiiniiininteinnisteinsecsessssesssesssesssessssssssesssssssssssssssssasssses 15
1.7.- Error Corregible y Error Irreparable 17
1.8.- Casos Especiales de Error Juridico de Derecho. ...........cccuueeeveeicscnnccscnnccnnnes 18
1.9.- Error Procedimental 19
1.10.- Antecedentes del Recurso de revision 21
1.11.- Definicion de Recurso de Revision 21
1.12.- Uso de 10s recursos de ReViSiON.......ccceevureesrercssnrcssnssssanscssnsssssssssssssssssassssanes 23
CAPITULO IL.oueucerrcencenneenesesusessssesssssssssesssssssssssssessssssssssssssssssasssssssssssssssssssssssassss 25
MEtOAOIOZIA c..ccuueeeirreeninirenrnenisnensnensannsnesssesssnsssassssnssssessssssssssssassssesssssssaassssesssasssessanes 25
2.1- Justificacion de 1a metodologia ...........ueeeueiveiinueiiseinsneciseicseinsnenseccsnecseecneens 25
2.2.- Enfoque de 1a INVeStIZACION ..cuueevueersuerireensuenssnensanessaenssncsssesssnssssesssnesssessssessaenes 25
2.3.- Métodos de 1a investigacCion......ccuueerueriruensuenssnensunessaenseccssenssnscssessseesssessssecsaenes 26
2.4.- Fuentes y técnicas para la obtencion, analisis y verificacion de los datos de
12 INVESTIGACION ...uuueiieurriiinrininicsiniiisnicsssncssasesssssesssssnsssssesssssessssesssssesssssesssssssssnsses 28
2.5.- Descripcion de datos .......cceceeecsseicssercssanccsssnsssssnssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssses 29
2.0.- ENLIEVISTAS ..cciiieivvniicsissnnrissssnnicssssssicsssssssessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssese 31
2.7.- ANAlisis de resultados.....eeeeeeineensennsensennsnenssnessaenseesssesssnssssessssssssessssesssenes 34
2.7.1.- Errores de procedimiento.......cccceseeessunicssanicssanscssansssssssssssnsssssssssssnssssasssssassses 36
2.7.2.- Errores de hecCho .....iicieeiiiciicnnicnsssnnnicnsssnnnicssssssnsssssssssesssssssssssssssssssssssssecs 37

vil



2.7.3.- EXTOTES (€ (EIECHI0 . cveeeueeereeneeeereeeeerereeneerereeveecerseseesesssssssessassssesssssssosssssssossanes 37

2.7.4. Exrores de SENtENCIA .....cccevverersrrcsssrrcssrrcssrncssssncssssicsssssssssssssssssssssssssssssssssssses 38
2.7.5.- Errores de apelacion ..........cccooeeecsercssnnicssanicsssnssssansssssnssssssssssssssssasssssasssssassses 38
2.7.6.- Analisis biDIIOMELIICO ..ccovuererrrerensnrcssanicssanicssaricssanecsssnessssnsssssssssssssssssssssassses 47
CAPITULO I ocueunennennenesenscnssenssensssenssesssesssessssssssssssssssesssessssssssssssssssesssssssssssssssssssss 52
Conclusiones y reCOmendaciones .......cccceeeevnerecssssssnecssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssass 52
3.1~ CONCIUSIONES ccieevcrnerienssranrecsssnsnosssssssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssassess 52
3.2.- Recomendaciones 54
BiblioGrafia....ucccccviicnreienssenensnicsssencsssnncsssnnssssnssssssssssssssssssssssssssssasssssasssssssssssssssssssssssases 57

viil



Tabla 1: Entrevista 1
Tabla 2: Entrevista 2
Tabla 3: Entrevista 3

Indice de tablas

X

) |
.33
.33



Tema:

El error judicial de derecho en el recurso de revision y el ejercicio de la funcion garante



Resumen

Antes de abordar el asunto principal, es importante entender que el Articulo 360.6 del
antiguo Codigo de Procedimiento Penal (2000) regulaba que, si no se comprobaba
legalmente la existencia del delito mencionado en la sentencia, se entendia que hubo una
violacidon de la ley en la recoleccion y realizacion de pruebas. Para ser claros, esta
violacidn no necesitaba nuevas pruebas porque los actos procesales ya tenian constancia
objetiva en el juicio. Esto permitia verificar la violacion a los principios, derechos y
garantias del debido proceso legal. Por lo tanto, se podia alegar que se habian violado
estos principios debido a la manera en que se realizaron las pruebas. Ahora bien, hablemos
un poco sobre el enfoque cualitativo de investigacion. Este enfoque nos lleva a un analisis
detallado y pensativo de los significados subjetivos y compartidos que forman parte de
los temas que se estudian. En términos sencillos, la investigacion cualitativa asume que
la realidad es subjetiva, dindmica y se compone de multiples contextos por explorar. A
pesar de que se orienta hacia la interpretacion de realidades personales, sigue siendo una
investigacion cientifica y se realiza mediante métodos rigurosos. Para entender totalmente
el concepto de error judicial de derecho en el recurso de revision, fue importante estudiar
las fuentes teoricas, doctrinales y jurisprudenciales. El objetivo de esto es tener una
definicion precisa para evitar interpretaciones ambiguas que podrian dafiar la justicia y la

integridad de este mecanismo legal.

Palabras claves: error judicial; derecho; recurso de revision; ejercicio; funcidon garante
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Abstract

As a background to the problem, it is pertinent to show that Art. 360.6 of the repealed
Code of Criminal Procedure regulated the following: “when the existence of the crime to
which the sentence refers has not been proven in accordance with the law,” this regulatory
context , refers to the violation of the law in obtaining and practicing evidence. This
violation did not require new evidence because these procedural actions were objectively
included in the process and the impact on the principles, rights and guarantees of due
process could be verified. Therefore, due to this reason, a violation of these principles
could be alleged due to the taking of evidence. The qualitative research approach focuses
on the deep and reflective analysis of the subjective and intersubjective meanings that are
part of the realities studied. This approach assumes a subjective, dynamic reality
composed of a multiplicity of contexts. Although it is oriented towards the interpretation
of subjective realities, qualitative research is still scientific and is extracted using rigorous
methods. The exhaustive study of theoretical, doctrinal and jurisprudential sources has
made it possible to clearly delineate the concept of judicial error of law within the appeal
for review. The importance of a precise definition is highlighted to avoid ambiguous
interpretations that could harm the justice and integrity of this legal mechanism. The
revised case law consolidates the understanding of the circumstances that qualify as a

miscarriage of justice and establishes crucial precedents for future decisions.

Keywords: judicial error; right; review appeal; exercise; guarantor function
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Introduccion

La nocion de "error judicial" alude a un concepto dictado por una corte que resulta
ser equivocada o injusta, teniendo potencial de causar perjuicio al individuo involucrado.
En ciertas situaciones, el dafo provocado por tal fallo podria ser lo suficientemente severo
como para justificar un resarcimiento monetario al damnificado. La posibilidad de obtener
una compensacion por fallos erréneos estd admitida en varias legislaciones, tal como lo
estipula la Convencion Americana sobre Derechos Humanos. En el caso de Chile, la
Constitucion avala el derecho a la compensacion por errores judiciales y este ha sido
definido por normativa e interpretado por la judicatura. No obstante, la definicion de
"error judicial" puede resultar ambigua y pueden surgir discrepancias respecto a lo que se

considera tal error y si amerita compensacion (Cuesta, 2019).

Dentro del ambito del derecho a la compensacion por errores judiciales, el
"recurso de revision" es un instrumento legal clave que posibilita la impugnacion de un
veredicto que se percibe errado o injusto por parte de un sujeto. Este recurso legal esta
disponible en ciertos sistemas legales, como el de México (Valenzuela, 2021). Sin
embargo, la peticion de un recurso de revision puede requerir cumplir con requisitos
rigurosos, y no todos los asuntos se ajustaran a los criterios necesarios para su
procedencia. Ademas, el recurso de revision no siempre resulta efectivo, pues puede no

tener la capacidad de remediar todas las categorias de errores judiciales.

La responsabilidad del Estado como "garante" es igualmente significativa en el
contexto del derecho a la compensacion por errores judiciales. Este rol de garantia
engloba el deber del Estado de tutelar los derechos de sus ciudadanos, lo que incluye el
derecho a obtener un juicio equitativo y el derecho a reparacion en casos de errores
judiciales. El papel de garantia se encuentra reconocido dentro del derecho internacional
de derechos humanos, incluyendo el Art.1.1 de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos. No obstante, la eficacia del ejercicio de este rol puede estar limitada por
variables como la corrupcion, insuficiencia de recursos y obstaculos politicos en la

administracion de justicia.

El Articulo 360.6 del anterior Codigo de Procedimiento Penal (2000) sefialaba
que, si no se demostraba legalmente la comision de un delito, era posible plantear una

violacion a los principios, derechos y garantias del debido proceso con base en la



evidencia ya recabada, sin necesidad de presentar. nueva prueba, ya que estas evidencias

quedaban claramente registradas en el proceso legal.

Por otro lado, el Articulo 659 del Cédigo Organico Integral Penal, estipula que la
solicitud de un recurso de revision debe estar debidamente justificada e incluir pruebas
novedosas, lo cual podria entrar en conflicto con el principio de progresion y no retroceso
de los derechos, contemplado. en el Art. 168.6 del mismo cddigo y relacionado con el
sistema acusatorio oral. Dicha disposicion podria socavar los principios, derechos y

garantias del debido proceso previstos en el codigo (Asamblea Constituyente, 2014).

Segtin el articulo 659 del Codigo Orgéanico Integral Penal (2014), se tiende a
rechazar las solicitudes de recursos de revision presentadas. Ademas, no se permite la
presentacion de un nuevo recurso por el mismo motivo si se trata de evidencia ya existente
en el proceso legal, aunque dicha evidencia no haya sido considerada en la sentencia

emitida.

El derecho al debido proceso en el ambito del recurso de revision penal se extiende
al control constitucional en la recopilacion y manejo de evidencia. Ello se debe a que el
Articulo 76.4 de la Constitucion (2008) indica que la labor de garantia puede ejercerse
tanto de oficio como a solicitud de una de las partes implicadas. Ademas, el Articulo 10
del Codigo Organico de la Funcion Judicial (2009) define al recurso de revision penal
como un medio excepcional para el control de la legalidad y errores judiciales en las

decisiones de instancias previas.

El Articulo 658 del Codigo Orgénico Integral Penal (2014) resulta incompatible
con las normativas constitucionales que rigen los principios, derechos y garantias del
debido proceso y la funcion de garantia porque limita el recurso de revision unicamente
a casos que precisan ser probados con nuevas evidencias, cuando los errores se encuentran
ya en los actos procesales llevados a cabo durante el proceso y por lo tanto, no requieren

pruebas legales adicionales.
El problema
Problema de la investigacion

En el contexto del problema planteado, el Art. 360.6 del derogado Cddigo de

Procedimiento Penal (2000) establecia que "cuando no se hubiere comprobado conforme



a derecho, la existencia del delito a que se refiere la sentencia", se hacia referencia a la
violacion de la ley en la obtencion y practica de pruebas. Esta violaciéon no requeria
nuevas pruebas, ya que las irregularidades procesales eran objetivas y podian verificarse
en el proceso, permitiendo alegar la afectacion de principios, derechos y garantias del

debido proceso.

Se esperaba que el Codigo Organico Integral Penal (2014) mantuviera estos
principios, derechos y garantias del debido proceso en el recurso de revision, conforme al
principio de progresividad y no regresividad de derechos. Sin embargo, el Art. 659 de
este Codigo exige que el recurso de revision esté fundamentado y contenga nuevas
pruebas, lo cual podria contradecir el Art. 168.6 de la Constitucion (2008) respecto al

sistema acusatorio oral.

Con la aplicacion del Art. 659, los jueces del tribunal de revision generalmente
rechazan el tramite del recurso si las pruebas presentadas no se consideran nuevas, aunque
estas versen sobre actuaciones procesales no consideradas en la sentencia condenatoria.
Esto se considera inapropiado, ya que en el proceso penal oral acusatorio solo se
reconocen como pruebas aquellas valoradas en la declaracion probatoria de los hechos

que determinan la aplicacion de la ley y la motivacion de la sentencia.

El derecho al debido proceso en el recurso de revision penal incluye el control
constitucional de la obtencion y practica de pruebas, conforme al Art. 76.4 de la
Constitucion (2008). Ademas, el Art. 10 inciso segundo del Codigo Organico de la
Funcién Judicial (2009) define el recurso de revision penal como extraordinario y de

control de legalidad y error judicial en los fallos.

El Art. 658 del Codigo Organico Integral Penal (2014) es incompatible con las
normas constitucionales que protegen los principios, derechos y garantias del debido
proceso, ya que ninguna de sus causales permite fundamentar el recurso de revision por
violacion de estos principios. Estas violaciones constituyen errores judiciales de derecho
que no requieren nuevas pruebas, pues se evidencian en los actos procesales del curso del

proceso.



Objetivos de la investigacion
Objetivo general

Determinar si el error judicial afecta el ejercicio de la funciéon garante por medio del

estudio del recurso de revision para controlar y corregir los errores judiciales de derecho.
Objetivos especificos

e Fundamentar teorica, doctrinaria y jurisprudencialmente sobre el error judicial de

derecho en el recurso de revision.

e Realizar un analisis de campo mediante entrevistas a los Jueces de la Corte
Provincial de Imbabura a fin de conocer el error judicial de derecho en el recurso

de revision y el ejercicio de la funcidn garante

e [Establecer los parametros criticos en cuanto al alcance del error judicial de

derecho en el recurso de revision y la afectacion al ejercicio de la funcidon garante.
Justificacion de la investigacion

La investigacion es crucial ya que un error judicial de derecho implica el
incumplimiento de una norma o principio juridico por parte de un érgano o funcionario
judicial. Esto constituye una violacion de los derechos fundamentales y, por ende, una
infraccion a la Constitucion. Dicha violacion puede manifestarse mediante una sentencia
injusta, una decision arbitraria o una actuacion contraria al Derecho. Por lo tanto, el error

judicial de derecho puede ser motivo para recurrir a la justicia.

Esta investigacion es innovadora en el ambito del Derecho Penal, ya que el recurso
de revision es el medio legal para impugnar una sentencia dictada por un tribunal de
primera instancia. Esta revision se realiza ante un tribunal superior, que tiene la potestad
de impugnar la sentencia si determina que ha habido un error judicial de derecho. La
funcion garante es la responsabilidad asumida por los o6rganos judiciales para asegurar
que los derechos fundamentales sean respetados y protegidos. Esta funcion se ejerce
revisando las actuaciones de los jueces para garantizar el cumplimiento de los principios

de justicia y equidad.



El presente trabajo de investigacion es util y practico, pues demuestra que el
ejercicio de la funcion garante incluye el recurso de revision, un mecanismo para controlar
y corregir los errores judiciales de derecho. Esto significa que un tribunal superior puede
anular una sentencia si considera que ha habido una violacion de los derechos
fundamentales. Esta revision se lleva a cabo conforme a los principios de justicia y

equidad, garantizando el respeto a los derechos fundamentales.

Esta investigacion es factible, ya que se enmarca dentro de la eficacia del orden
juridico ecuatoriano y aborda una tematica importante como la funcion garante. En este
sentido, dinamizar el cumplimiento del orden juridico es posible con propuestas

generadas a través de la investigacion, orientadas desde un enfoque critico (Cuesta, 2019).

La investigacion es viable, dado que, aunque existen antecedentes importantes en
este contexto, permite establecer una base para abordar una problematica que afecta
nuestra realidad social y que puede resolverse tomando como ejemplo otras legislaciones

con métodos adecuados para el control judicial de la formulacion de cargos.

Los beneficiarios del recurso de revision y del ejercicio de la funcioén garante son
los ciudadanos afectados por una decision judicial erronea. Si una sentencia ha sido
dictada en contra de la Declaracion Universal de Derechos Humanos o de una ley, los
afectados pueden recurrir al recurso de revision para obtener una sentencia favorable. El
Estado, a través de sus organos jurisdiccionales, también desempefia un papel importante
en el ejercicio de la funcion garante. Esto implica una responsabilidad de las autoridades
para asegurar el respeto y la defensa de los derechos fundamentales de los ciudadanos. En
estos casos, los afectados no sélo tienen derecho a un fallo justo, sino también a una
indemnizacion por los dafios o perjuicios sufridos. Finalmente, con la revision y el
ejercicio de esta funcion garante, se busca establecer un marco protector para los derechos
de los ciudadanos, corrigiendo los errores judiciales y restituyendo los derechos de

aquellos que han sido afectados.



CAPITULO I
Marco tedrico
1.- Marco teorico o estado del arte
1.1.- El Error Juridico

Segtn Ormaza (2020), el error judicial de derecho ocurre cuando un juez o tribunal
comete un error en la aplicacion del derecho, lo que puede llevar a una decision injusta
en un caso. Por lo tanto, es importante resaltar algunos aspectos relevantes sobre este

tema:

e El error judicial de derecho puede ser motivo de responsabilidad administrativa
para el juez o tribunal que lo comete.

e Los errores judiciales pueden ser imputables a los miembros del poder judicial,
mientras que el funcionamiento anormal puede atribuirse a cualquier actuacion de
funcionarios publicos que provoque irregularidades en el desarrollo normal del
trabajo de la Administracion de Justicia.

e Los errores judiciales debidos a una deficiente preparacion profesional del juez
podrian evitarse con una formacion juridica adecuada.

e El error normativo o de derecho implica equivocaciones en la aplicacion del
derecho, ya sea porque se aplicd una norma no pertinente al caso concreto, se dejo
de aplicar una norma directa o indirectamente aplicable, o se aplicaron normas

inexistentes o derogadas.

Asi, el error judicial de derecho puede tener graves consecuencias para las
personas involucradas en un caso. Es fundamental que los jueces y tribunales reciban una
formacion adecuada y se comprometan con la busqueda de la verdad en el derecho para

evitar este tipo de errores y asegurar una justicia justa e imparcial.

1.2.- Clasificacion del Error Judicial

El error judicial de iuris ocurre cuando el juez elige inadecuadamente una o mas
normas, interpreta o integra incorrectamente estas normas de acuerdo con las reglas
establecidas por el ordenamiento juridico aplicable, o emite una resolucion que contradice
de alguna manera las normas vigentes. Esto implica que, en general, cuando el juez
interpreta una norma, busca llegar a la verdad; sin embargo, en los casos en los que la

interpretacion estd regulada y el juez se desvia de las pautas sobre el significado de la ley,



se crea una discrepancia entre la verdad establecida por la resolucion emitida y la verdad

como la establece la ley.

De la misma manera, al usar la analogia para integrar una regla juridica, el juez
solo puede hacerlo en los casos permitidos por la ley. El error judicial de facto ocurre
cuando el juez equivoca o altera de forma intencional cualquier detalle relacionado con
el caso en disputa. Se trata de un tipo de error judicial que se refiere a la mala apreciacion
de los hechos del caso. En este sentido, el juez puede cometer un error al interpretar o
valorar las pruebas presentadas durante el juicio, lo cual puede influir en el resultado final

del proceso (Diz, 2019).

Es importante destacar que el juez puede enfrentar consecuencias administrativas
si comete un error judicial de hecho, por lo que los jueces deben ser cuidadosos al evaluar
los hechos del caso. Sin embargo, es dificil distinguir claramente entre los errores de
derecho y los errores de hecho en la practica, ya que el proceso judicial implica tanto
hechos como normas legales. Esto significa que no existen solo dos categorias claramente
definidas, sino que hay una escala compleja donde es complicado determinar Ia

separacion entre ambos. (Cuesta, 2019).

Por lo tanto, se entiende que un error de derecho se produce cuando un juez se
aparta de las normas juridicas pertinentes al aplicar las normas equivocadas, o incluso
desvirtta su significado, ya sea como resultado de desconocimiento o de una aplicacion
imprecisa. Esto se materializa a través de una sentencia o decision que contradice el texto
expreso de una norma vigente, o la interpretacion erronea de la ley que desnaturaliza su
alcance. Es posible que el error judicial se produzca en cualquier sentencia o resolucion
judicial firme, sin que importe el tipo de proceso, ya sea judicial ordinario, ejecutivo,

sumario, monitorio o contencioso.

Segun Cuesta (2019) el error judicial en derecho se puede traducir como el
resultado de la falta de aplicacion, la aplicacidon inadecuada y la interpretacion erronea.
Puede ser el resultado de una clara, equivocada e injustificada invocacion o interpretacion
de una ley, una decision irrazonable, o la aplicacion de una norma que no existe o una
compresion carente de sentido de la misma; asi como la aplicacion de disposicion
inapropiada o la omision de la que se adecua a los hechos, pero entendida de forma

completamente erronea.



De la misma manera la doctrina establece que, el error judicial se puede clasificar
en: errores en cuanto a la forma (continente) y errores en cuanto al contenido de la
sentencia. Los errores en la forma no lesionan el contenido de la decision, por ejemplo,
fallos sin una fecha especifica, nombre del juez ausente, transcripciones equivocadas de
algunas frases y referencias incorrectas. Esta clase de errores son facilmente detectables,
aunque la posibilidad de duda sea pequena, y, en general, no involucran evaluacion alguna

(Erazo, 2020).

El error judicial de contenido se produce cuando el juez o tribunal aplica una
norma juridica de forma incorrecta. Es decir, el error se refiere a la equivocacion en la
interpretacion o aplicacion del derecho. Este tipo de error puede tener consecuencias
negativas para las partes involucradas en el caso, ya que puede afectar el resultado final
del proceso. Es importante destacar que el error judicial de contenido es imputable al
juzgador y puede generar responsabilidad administrativa para el mismo. Por lo tanto, es
fundamental que los jueces actien con diligencia y prudencia en la interpretacion y
aplicacion del derecho para evitar el error judicial de contenido y sus consecuencias

negativas.

Por otra parte, el error judicial relacionado con el contenido de la resolucion se
refiere a la equivocacion en la redaccion o contenido de la misma. Esto significa que el
juez o tribunal puede cometer un error al redactar la resolucion o al incluir informacion
incorrecta en ella. Este tipo de error puede tener consecuencias negativas para las partes
involucradas en el caso, ya que puede afectar el resultado final del proceso. Es importante
destacar que este tipo de error es responsabilidad del juez y puede resultar en
consecuencias disciplinarias para €l. Por lo tanto, es crucial que los jueces actiien con
cuidado y prudencia al redactar las resoluciones judiciales para evitar errores en su

contenido y las consecuencias negativas que estos pueden acarrear (Proafio, 2021).

Es innegable que los jueces y magistrados incurren en errores en muchos casos.
Debido a que todo lo que procede del hombre est4 sujeto a errores, muchas veces se ve a
un inocente ser condenado por pasion, ceguera o descuido. Ninguno de los responsables
de la justicia puede aseverar que nunca cometera errores judiciales o que solamente los
hara en muy pocos casos. Esta es la razon por la cual el legislador contempld los diferentes

recursos de defensa y medidas procesales para la correccion de los errores cometidos.



Esto permitira delimitar la responsabilidad aplicable por la comisién de inexcusables

errores judiciales (Ramirez, 2020).

1.3.- Elementos que intervienen en el Error Judicial

Los elementos del error judicial de derecho son los siguientes:

Sujeto pasivo del derecho: El error judicial de derecho afecta a las partes
involucradas en el caso, ya que se produce cuando el juez o tribunal aplica una norma
juridica de forma incorrecta. El error judicial puede afectar al sujeto pasivo del derecho

de diferentes maneras, dependiendo del tipo de error cometido.

Cuando el error judicial es de hecho su afectacion se produce cuando, el juez
comete un error de hecho, es decir, una equivocacion en la apreciacion de los hechos del
caso, puede afectar el resultado final del proceso y, por lo tanto, perjudicar al sujeto pasivo
del derecho, el sujeto pasivo por otra parte, se ve afectado cuando el error judicial es de
Derecho, cuando el juez comete un error de derecho, es decir, una interpretacion errénea,
falta de aplicacion o indebida aplicacion de la norma, puede afectar el resultado final del
proceso y, por lo tanto, perjudicar al sujeto pasivo del derecho, finalmente cuando el error
es concerniente al contenido de la resolucion, es decir, una equivocacion en la redaccion
o contenido de la resolucion judicial, puede afectar el resultado final del proceso y, por lo

tanto, perjudicar al sujeto pasivo del derecho (Duce, 2019).

En general, el error judicial puede tener consecuencias negativas para el sujeto
pasivo del derecho, ya que puede afectar el resultado final del proceso y, por lo tanto,
generar un perjuicio injusto. Por esta razon, es fundamental que los jueces actiien con
diligencia y prudencia en la toma de decisiones para evitar el error judicial y sus

consecuencias negativas.

Sentencia firme: El error judicial de derecho se produce en una sentencia firme,
es decir, en una resolucion judicial que ya no puede ser recurrente. Por consiguiente, el
error judicial puede afectar a una sentencia en firme de diferentes maneras, dependiendo

del tipo de error cometido (Centeno, 2021).

Si el error judicial se produce después de que la sentencia se haya vuelto firme, es
decir, después de que ya no se puedan presentar mas recursos, puede ser dificil corregir

el error y reparar el dafo causado. Por otro lado, si el error judicial se produce antes de



que la sentencia se vuelva firme, es decir, durante el proceso de apelacion o casacion, se
puede presentar un recurso para corregir el error y evitar que la sentencia se vuelva firme

con el error incluido.

Segun Carbonell (2021) en cualquier caso, el error judicial puede afectar la validez
de la sentencia y, por lo tanto, generar un perjuicio injusto para las partes involucradas en
el caso. Es importante destacar que el error judicial es imputable al juzgador y puede
generar responsabilidad administrativa para el mismo. Por lo tanto, es fundamental que
los jueces actien con diligencia y prudencia en la toma de decisiones para evitar el error

judicial y sus consecuencias negativas para las sentencias en firme.

Erronea interpretacion, falta de aplicacion o indebida aplicacion de la norma. El
error judicial de derecho se produce cuando el juez o tribunal interpreta mal, no aplica o
aplica de forma indebida una norma juridica. La erronea interpretacion se produce cuando
el juzgador realiza una mala interpretacion de la norma juridica por parte del juez o
tribuna. Esto puede ocurrir cuando el juez interpreta de forma errdnea, no aplica o aplica
de forma indebida una norma juridica, lo que puede afectar el resultado final del proceso,
por tal razon es importante destacar que el error judicial por errénea interpretacion de la
norma es imputable al juzgador y puede generar responsabilidad administrativa para el

mismo (Toala, 2019).

Es esencial que los jueces actiien con diligencia y prudencia al interpretar y aplicar
laley, a fin de evitar errores en su interpretacion y las consecuencias negativas resultantes.
Por otro lado, la falta de aplicacion de la norma se produce cuando un juez o tribunal no
emplea una norma juridica que es relevante para el caso. Esto puede ocurrir si el juez
desconoce la existencia de la norma o si, aun teniendo conocimiento de ella, decide no
aplicarla en la resolucion del caso. Es importante destacar que esta falta de aplicacion de
la norma es responsabilidad del juez y puede dar lugar a sanciones administrativas. Por
tanto, es crucial que los jueces actuen con diligencia y prudencia en la interpretacion y
aplicacion del derecho para evitar la falta de aplicacion de la norma y sus efectos

perjudiciales.

Finalmente, la aplicacion indebida de la norma se produce cuando el juez o
tribunal aplica una norma juridica de forma incorrecta, es decir, cuando interpreta la

norma de manera equivocada o la aplica a un caso que no corresponde, lo cual puede
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afectar el resultado final del proceso y generar un perjuicio injusto para las partes
involucradas en el caso. Es importante destacar que la aplicacion indebida de la norma es
imputable al juzgador y puede generar responsabilidad administrativa para el mismo, ya
que fundamental que los jueces actuen con diligencia y prudencia en la interpretacion y
aplicacion del derecho para evitar la aplicacion indebida de la norma y sus consecuencias

negativas (Ramirez, 2020).

Es importante destacar que el error judicial de derecho es imputable al juzgador y
puede generar responsabilidad administrativa para el mismo. Por lo tanto, es fundamental
que los jueces actuen con diligencia y prudencia en la interpretacion y aplicacion del

derecho para evitar el error judicial de derecho y sus consecuencias negativas.

1.4.- Voluntad del érgano jurisdiccional.

Enrique Pecourt (1964) sefiala que la voluntad del 6rgano jurisdiccional se
manifiesta en la decision tomada por el juez o tribunal al resolver un caso. Esta decision
se plasma en la sentencia, que es la resolucion jurisdiccional por excelencia, y establece
la norma juridica individualizada que debe prevalecer en el conflicto de derecho
presentado a los 6rganos del Estado. La sentencia es el acto que crea esta norma juridica

individualizada.

Es importante resaltar que la fuerza juridica de la sentencia no depende
necesariamente de la correccion logica de sus fundamentos o de su concordancia con
normas legales o constitucionales, sino que se considera una manifestacion de la voluntad
del juez o tribunal. Por lo tanto, la voluntad del 6rgano jurisdiccional es esencial en la
resolucion de un caso y en la creacion de la norma juridica individualizada que debe

prevalecer.

La falta de voluntad de los 6rganos jurisdiccionales puede tener diferentes efectos
segun el contexto y las circunstancias especificas del caso. Puede generar una resolucion
judicial que no se ajuste a derecho o que no resuelva adecuadamente el conflicto
planteado, causando un perjuicio injusto a las partes involucradas. También puede afectar
la validez de la sentencia, generando dudas sobre su fuerza juridica y su capacidad para
producir efectos vinculantes. Ademads, segiin Carbonell (2021), esta falta de voluntad
puede generar responsabilidad administrativa para el juez o tribunal, implicando

sanciones o0 medidas disciplinarias. La falta de voluntad de los 6rganos jurisdiccionales
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es un problema grave que puede afectar la calidad y la legitimidad del sistema judicial en
su conjunto. Por ello, es crucial que los jueces actien con diligencia y prudencia al tomar

decisiones, promoviendo una cultura de responsabilidad y compromiso con la justicia.

Cuando los organos jurisdiccionales carecen de voluntad, pueden vulnerar
diversos derechos de los individuos. Entre ellos, el derecho a la tutela judicial efectiva,
que puede impedir a los individuos acceder a una proteccion judicial eficaz para sus
derechos. También puede afectar el derecho a la proteccion judicial de los derechos
individuales y colectivos, y la falta de mecanismos judiciales adecuados para proteger los
derechos econdmicos, sociales y culturales. Ademas, puede vulnerar el derecho a la
propiedad colectiva, especialmente en el caso de las comunidades indigenas (Garcia,

1964).

Otros derechos que pueden verse afectados incluyen la seguridad juridica y el
debido proceso, ya que se pueden emitir resoluciones no motivadas o impedir el acceso a
la administracion de justicia. La falta de voluntad de los 6rganos jurisdiccionales tiene
consecuencias graves para los derechos de los individuos y para la legitimidad del sistema
judicial en su conjunto. Por ello, es fundamental promover una cultura de responsabilidad
y compromiso con la justicia entre los jueces y adoptar medidas para garantizar una

proteccion judicial efectiva de los derechos de las personas.
1.5.- Errores de Hecho y de Derecho.

El error de Derecho se refiere a un equivoco en la aplicacion de los derechos por
parte del legislador, o por su omision, lo cual afecta al derecho del justiciable, puede ser
causado por una legislacion creada con fines juzgados sin considerar que fue creado para
poder acatar un determinado orden legal establecido. Se puede reconocer cuando los
derechos individuales no son respetados de acuerdo con lo establecido por la Constitucion
o la Ley. Esto se relaciona con el principio general de derecho de que una ley injusta no

forma parte del ordenamiento legal y, por lo tanto, no es obligatorio acatarla.

Segiin Marcelo Farfan (2019), el error de derecho puede resultar de la illata
ubicuidad, es decir, el paso de la ley a los casos particulares, entonces bien, el error de
Derecho se produce cuando alguna norma general se aplica sin tener en cuenta el contexto

particular de la situacion en la que se encuentra el abogado implicado. Cuando un error
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en la aplicacion del Derecho en cualquiera de sus dmbitos ocasiona un injustice a quien

debe recibir justicia, no debe ser permitido por la ley.

Los ciudadanos tienen derecho a ser tratados con justicia y a exigir la modificacion
de una ley injusta. Este derecho resulta del principio general de derecho conocido como
"ultima ratio”, el cual establece que la ley debe proteger a todos aquellos que se vean

afectadas por ella y deber ser un factor protector que procure el bienestar de los afectados.

Segun Islas (2017), un error de Derecho seria aquellas instancias en las que las
personas son tratadas de forma desigual, al no tener en cuenta sus circunstancias
personales, creando una situacion de desigualdad en perjuicio. Dichos errores se deben
detectar y corregir rapidamente para evitar posteriores injusticias, llegando a sus
conclusiones mediante el estudio del contexto y circunstancias particulares de la situacion
en curso. Estos errores abarcan situaciones en las que hay una discriminacion
injustificada, son aplicadas leyes discriminatorias, por ejemplo, en el Derecho
penitenciario, los reos no son juzgados por sus pares, y los estandares de consideracion

desiguales.

Por lo tanto, el error de Derecho crea una injusticia que resulta de un mal uso de
las leyes existentes por parte del legislador o una mala interpretacion, la cual da origen a
una discriminacion injustificada a ciertas personas, dafiando su dignidad y su justicia. La
determinacion de los errores de derecho y sus consecuencias, hay que abordarla con la
mayor consideracion, evitando criticar o acusar injustamente a ninguna de las partes

involucradas.

En palabras de Ramirez (2020) el error de hecho se refiere a una equivocacion en
la apreciacion de los hechos del caso por parte del juez o tribunal. Este tipo de error se
produce cuando el juez o tribunal interpreta de forma errénea o incompleta los hechos del
caso, lo que puede afectar el resultado final del proceso. Es importante destacar que el
error de hecho debe combatirse por medio de la prueba necesaria practicada conforme a

los requisitos legales segun el tipo de procedimiento.

Los efectos del error de hecho pueden generar una resolucion judicial que no se
ajuste a derecho o que no resuelva adecuadamente el conflicto planteado, lo que puede
generar un perjuicio injusto para las partes involucradas en el caso. Por lo tanto, es

fundamental que los jueces actien con diligencia y prudencia en la apreciacion de los
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hechos del caso para evitar el error de hecho y sus consecuencias negativas para los

derechos de las personas.

El error de hecho se produce cuando el juez o tribunal interpreta de forma errénea o
incompleta los hechos del caso, lo que puede afectar el resultado final del proceso. Este
tipo de error se refiere a una equivocacion en la apreciacion de los hechos del caso por
parte del juez o tribunal. La falta de pruebas o la valoracién incorrecta de las mismas

pueden ser causas del error de hecho. (Islas, 2017)

1.6.- Efectos legales del Error Juridico de Derecho

En general el error juridico de Derecho puede generar una resolucion judicial que
no se ajuste a derecho o que no resuelva adecuadamente el conflicto planteado, lo que
puede generar un perjuicio injusto para las partes involucradas en el caso, en ocasiones
afecta la validez de la sentencia y, por lo tanto, generar dudas sobre su fuerza juridica y
su capacidad para producir efectos vinculantes. Puede generar responsabilidad
administrativa para el juez o tribunal que haya actuado con error de derecho, lo que puede

implicar sanciones o medidas disciplinarias (Fernandez, 2021).

Puede afectar la seguridad juridica y la confianza en el sistema judicial, ya que los
ciudadanos pueden perder la confianza en la capacidad del sistema judicial para proteger
sus derechos, el error de derecho es un problema grave que puede afectar la calidad y la
legitimidad del sistema judicial en su conjunto. Por esta razon, es fundamental que los
jueces actuen con diligencia y prudencia en la toma de decisiones y que se adopten

medidas para garantizar la proteccion judicial efectiva de los derechos de las personas.

El error de Derecho puede afectar a las partes procesales, con el hecho de que
quien comete el mismo se encuentra en una situacion de desventaja frente a la parte
contraria. En este caso, es comun que se pronuncie una sentencia a favor de ésta tltima,
es decir, una sentencia desfavorable para quien no cometi6 la infraccion. Esto unido al
hecho de que el error de derecho denota una violacion directa de una norma juridica,

puede suponer la imputacion de responsabilidad civil por dafios y perjuicios ocasionados.

En palabras de Cuesta (2019) en el ambito administrativo, el error de derecho
puede provocar, en el peor de los escenarios, la anulacion de los actos practicados por el
sujeto pasivo. Dependiendo del tipo de acto, este efecto puede conllevar desde una simple

sancion hasta una grave afectacion de los intereses de los ciudadanos en cuestion. Por otro
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lado, también puede implicar responsabilidad administrativa por parte de las autoridades,
especialmente en caso de que el error provocado tenga consecuencias graves para

terceros.

En cuanto al ambito civil, se puede producir la relativizacion de los efectos
juridicos de un acto, es decir, que el mismo pueda ser anulado o invalidado, aunque haya
sido realizado en pleno uso de la libertad, tal y como sucede en el caso de la lesion
contractual. De igual manera, también puede desembocar en la imputacion de
responsabilidad civil, en cuyo caso el afectado podria optar por una indemnizacién por
perjuicios causados. Por lo tanto, no solo las partes procesales seran las afectadas, sino el
accionar tanto de la administracion de justicia como de los 6rganos administrativos.

(Cuesta, 2019)

1.6.1.- Nulidad

La nulidad es una figura juridica que permite anular un acto juridico que adolece
de algtn vicio o defecto que lo hace invalido o ineficaz. En el ambito judicial, la nulidad
puede referirse a la anulacion de una resolucion judicial que ha sido dictada con un error
judicial, ya sea de hecho o de derecho. La nulidad puede ser solicitada mediante el
incidente de nulidad de actuaciones, que es un tramite procesal previo que debe ser

agotado antes de promover demanda de error judicial.

El incidente de nulidad de actuaciones consiste en instar ante el drgano judicial al
que se imputa el error la nulidad de actuaciones, a fin de dar a ese 6rgano judicial la
oportunidad de subsanar el error. Si el 6rgano judicial no subsana el error, se puede
promover la demanda de error judicial para solicitar la nulidad de la resolucion judicial.
La nulidad, en términos juridicos, se refiere a la invalidez total y absoluta de una
declaracion o acto legal, por lo que el acto o declaracion pierde su eficacia juridica y no
produce efectos validos. Esto equivale a que el acto nunca se hubiera realizado. La nulidad
puede surgir de la ley, de una sentencia judicial o de un acto administrativo (Jones &

Andrade, 2013).

La nulidad por error judicial permite anular una resolucion judicial que ha sido
dictada con un error judicial de derecho cuando el juez o tribunal interpreta erroneamente,
no aplica o aplica de forma indebida una norma juridica o cuando el juez o tribunal

interpreta de forma errdnea o incompleta los hechos del caso. Se puede solicitar la nulidad
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mediante el incidente de nulidad de actuaciones, que es un tramite procesal previo que

debe ser agotado antes de promover demanda de error judicial.

Segun Centeno (2021) el incidente de nulidad de actuaciones consiste en instar
ante el organo judicial al que se imputa el error la nulidad de actuaciones, a fin de dar a
ese organo judicial la oportunidad de subsanar el error. Si el 6rgano judicial no subsana
el error, se puede promover la demanda de error judicial para solicitar la nulidad de la
resolucion judicial. Es importante destacar que la nulidad por error judicial es una figura
excepcional que solo procede en casos muy concretos y que debe ser solicitada dentro de

los plazos legales establecidos.

Ademas, la nulidad por error judicial solo procede cuando el error es imputable al
juez o tribunal y no cuando el error es imputable a las partes o a terceros. Por lo tanto, es
fundamental que los jueces actien con diligencia y prudencia en la interpretacion y
aplicacion del derecho para evitar el error judicial y sus consecuencias negativas para los

derechos de las personas (Rios Vera, 2016).

En general, la nulidad puede ser clasificada en dos grandes categorias: nulidades
absolutas y nulidades relativas; Nulidades absolutas: se aplican a los actos que estan
completamente prohibidos por la ley y que, por lo tanto, son considerados invalidos por
su misma naturaleza. Esto significa que estos actos son ilegales desde el momento en que

se realizan y, por lo tanto, carecen de todo efecto legal, atin sin intervencion judicial.

Por el contrario, las nulidades relativas se utilizan cuando un acto legal ha sido
realizado de manera inadecuada o bajo condiciones irregulares o en violacion de los
derechos de los participantes. Esto significa que los actos no son invalidos por su misma
naturaleza, sino porque han infringido ciertas normas y requerimientos previamente

establecidos. Es decir, requieren intervencion judicial para ser invalidados.

En cuanto a la regulacién de la nulidad en el Ecuador, la Constitucién de la
Republica del 2008, en su articulo 135, reconoce el concepto de nulidad de actos de
caracter administrativo, sin embargo, sin detenerse a regular la materia. Ademas, es
menester mencionar que, la nulidad de acto administrativo determina los supuestos y los
efectos en los cuales un acto administrativo puede ser declarado nulo (Cornejo Calderon,

2011).
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Por consiguiente, existen varias causas de nulidad reconocidas en la norma, como
en el caso de los actos administrativos, la nulidad puede ser declarada por el Tribunal de
lo Contencioso Administrativo en casos en los que las autoridades administrativas actuan
en exceso de sus facultades otorgadas por la ley. Estas nulidades de caracter
administrativo incluyen aquellas actas emitidas en franca oposicion a la Ley, aquellas
emitidas con indicio de un comportamiento erréoneo, doloso o arbitrario, cuando contienen
defectos insubsanables, o aquellas emitidas con violaciones a los principios de

imparcialidad y legalidad.

Por otro lado, en materia civil, la nulidad se produce por aquellos actos y contratos
en los que se hayan utilizado medios fraudulentos o se hayan violado los derechos de las
partes, también se puede identificar que existen nulidades en cuanto a la forma en que se

realiza un determinado acto, en el caso de documentos o contratos.

Los efectos de la nulidad estan directamente conectados al caracter juridico de la
misma, es decir, si se trata de una nulidad absoluta o relativa, o de una nulidad civil o de
actos administrativos. En el caso de la nulidad absoluta, los efectos son claros: el acto
legal declarado nulo es considerado como si no hubiera existido nunca y, por lo tanto,
todos sus efectos también son anulados, cuando se trata de nulidades relativas, los efectos
suelen ser mas complicados, pues solo se producen a partir de la sentencia judicial que
declara la nulidad del acto. Esto significa que los efectos de la nulidad solo pueden ser
evaluados en términos de la sentencia, de manera que aquellos efectos creados por el acto

previo a la sentencia son tomados en cuenta por una sentencia posterior.

1.7.- Error Corregible y Error Irreparable

Seglin palabras de Alfredo Chirino & Mario Houed (2010),el error corregible es
aquel que puede ser subsanado o corregido por el propio juez o tribunal que lo cometio.
Este tipo de error se refiere a una equivocacion en la apreciacion de los hechos o del
derecho que puede ser corregida mediante la interposicion de los recursos procesales

correspondientes.

El error corregible no afecta la validez de la resolucion judicial, ya que puede ser
subsanado por el propio juez o tribunal antes de que se dicte la sentencia definitiva, hay

que destacar que, el error corregible es una figura que busca garantizar la proteccion
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judicial efectiva de los derechos de las personas y que debe ser aplicada con diligencia y

prudencia por los jueces y tribunales.

Por otra parte, El error irreparable es aquel que no puede ser subsanado o corregido
por el propio juez o tribunal que lo cometio. Este tipo de error se refiere a una
equivocacion en la apreciacion de los hechos o del derecho que no puede ser corregida
mediante la interposicion de los recursos procesales correspondientes. El error irreparable
puede generar una resolucion judicial invalida o ineficaz que afecta negativamente los

derechos de las personas.

Se considera como, una figura excepcional que solo procede en casos muy
concretos y que debe ser evaluada con diligencia y prudencia por los jueces y tribunales.
En algunos casos, el error irreparable puede generar responsabilidad administrativa para
el juez o tribunal que lo cometi6. Por lo tanto, es fundamental que los jueces actiien con
diligencia y prudencia en la interpretacion y aplicacion del derecho para evitar el error
irreparable y sus consecuencias negativas para los derechos de las personas (Zaleta,

2001).

1.8.- Casos Especiales de Error Juridico de Derecho.

El error sobre el objeto de la accion ocurre cuando el autor confunde a la victima

con otra persona. Esto puede resultar en situaciones diferentes:

- Si el resultado es mas grave de lo que el autor pretendia, por ejemplo, si queria
matar a un extrafio, pero termina matando a su padre, se considera un error sobre
el objeto de la accion.

- Si el resultado es mas leve de lo que el autor pretendia, como cuando intenta
matar a su padre, pero por error mata a otra persona, el autor se responsabiliza
por el resultado leve o mas leve.

- También puede darse el caso en el que el resultado no altere la valoracion
juridica, como cuando una persona mata a su hermano por disputas hereditarias,
que es diferente a matar a un extrafio en una disputa, ya que en el primer caso

existe una circunstancia agravante.

Por otra parte, el error sobre un elemento esencial del tipo se refiere a una falsa
representacion que el autor hace de los hechos, sin darse cuenta de que estd cometiendo

un elemento fundamental del delito. Esto puede suceder en casos de delitos patrimoniales,
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donde el autor no tiene la intencidn de obtener un beneficio econdomico, o en delitos de

honor, donde el autor no tiene la intencion de ofender a la otra persona (Diz, 2019).

El animus, es decir, la intencion o deseo relacionado con el dolo, se ve afectado
por este error de tipo. Es importante destacar que este tipo de error se diferencia del error
de prohibicion o antijuridicidad, que esté relacionado con la falta de conocimiento de que

la conducta es ilegal.

En el ambito penal, segiin manifiesta la doctrina de Vicente Fernandez (2021),
existen dos tipos de errores que pueden ocurrir en relacion a un hecho delictivo, el primero
sobre un elemento accidental, este error no altera la naturaleza juridica del hecho. Por
ejemplo, si una persona roba un objeto creyendo que es de su propiedad, su error no
justificara su accion y seguira siendo considerado un acto delictivo y el segundo sobre las

circunstancias agravantes del hecho:

En este caso, el autor comete el acto delictivo creyendo erroneamente que no
existen ciertas circunstancias que agravan la pena. Por ejemplo, si alguien comete un
homicidio de forma cruel cortando los dedos y las orejas de la victima, pero desconoce
que esto genera una afectacion severa, la pena serd mas severa. Es importante destacar
que, aunque exista un error sobre las circunstancias agravantes, esto no exime al autor de

su responsabilidad penal.

Por otra parte, otro error especial que causa un error judicial es aquel que versa
sobre el aberratio ictus se refiere a cuando el autor de un acto doloso tiene como objetivo
especifico un objeto en particular, pero por casualidad golpea otro objeto no considerado.

Un ejemplo de esto seria el fallo en la punteria al intentar alcanzar un blanco determinado.

1.9.- Error Procedimental

El error en el procedimiento es un término juridico que se refiere a la
inobservancia de las normas procesales al resolver una cuestion litigiosa. Se trata de un
error de actividad, es decir, un error en la forma en que se lleva a cabo el proceso, en lugar
de un error en la decision tomada. Por ejemplo, la falta de motivaciéon en una sentencia
puede ser considerada un error en el procedimiento, ya que se refiere a la forma en que se

tomo la decision, en lugar de la decision en si misma
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Es importante distinguir el error in procedendo del error in iudicando, que se
refiere a un error en la decision tomada, en lugar de la forma en que se llevo a cabo el
proceso. Por ejemplo, si un juez toma una decision equivocada sobre un punto de derecho,
esto seria un error in iudicando. Segin la (Sentencia No. 385-17-SEP, 2018), el error
inprocedendo ocurre cuando el tribunal no tiene la jurisdiccién adecuada o competencia
para conocer del caso, cuando las partes involucradas no tienen la capacidad legal o
procesal necesaria, o cuando no se ha realizado la convocatoria adecuada que permita la
validez de los actos procesales, lo cual resulta en una falta de defensa que hace que la

resolucion sea ineficaz.

Por otra parte, dentro del (Juicio ordinario No. 455-2011, 2012), se establecio que,
el término "inprocedendo" se refiere a un error procesal que puede ser utilizado para
determinar si se ha cometido alguna irregularidad que pueda haber afectado la decision
de un caso. Este error se produce cuando la sentencia se ha dictado en base a un proceso
invalidado, de manera que, si se demuestra la existencia de alguna falta, no seria necesario

analizar otros aspectos del caso.

Teniendo en cuenta la jurisprudencia en la (RESOLUCION N. 347-2018, 2018),
se manifiesta que la incongruencia se considera que es un error inprocedendo y se
produce cuando no hay armonia entre lo solicitado y lo resuelto en una sentencia, o
cuando no hay correspondencia entre la decision del tribunal y las peticiones de las partes.
Esta falta de concordancia entre la resolucion y las solicitudes de las partes puede dar
lugar a la anulacion del fallo, ya que no se cumple con los principios de congruencia y

consistencia.

En el error inprocedendo, conforme (Resolucion N.- 065-2013-ST, 2016), se
produce un defecto en la actividad logica del juez al dictar una sentencia que no cumple
con los requisitos exigidos por la ley. Para que exista contradiccion, es necesario que haya
dos pronunciamientos que puedan ser comparados. Cuando el fallo dictado no concuerda
con lo solicitado por las partes, se considera un fallo incongruente y un error
inprocedendo. Esta incongruencia puede manifestarse de tres formas: otorgando més de
lo pedido (ultra petita), otorgando algo distinto a lo pedido (extrapetita) o dejando de

resolver sobre lo pedido (citra petita).

20



1.10.- Antecedentes del Recurso de revision

Segun Ormaza (2020), el recurso de revision es una institucion juridica que
permite reevaluar una sentencia firme o cosa juzgada con el objetivo de corregir errores
o injusticias cometidas durante el proceso. En el sistema juridico ecuatoriano, el recurso

de revision esta regulado en diferentes ambitos, detallados a continuacion:

Materia penal: El recurso de revision en el ambito penal esta regulado en el
articulo 623 del Cdédigo Orgénico de la Funcion Judicial. Este recurso puede ser
presentado por el Ministerio Publico, la victima o el procesado y tiene como objetivo

corregir errores o injusticias cometidas en el proceso penal.

Materia administrativa: En el ambito administrativo, el recurso de revision esta
regulado en el articulo 137 del Estatuto del Régimen Juridico Administrativo de la
Funcion Ejecutiva. Este recurso puede ser presentado por cualquier persona con un interés
legitimo en el asunto, y su objetivo es corregir errores o injusticias en la resolucion

administrativa.

Materia constitucional: En el ambito constitucional, el recurso de revisidén esta
regulado en el articulo 98 de la Ley Organica del Consejo de la Judicatura. Este recurso
puede ser presentado por cualquier persona con un interés legitimo en el asunto y busca

corregir errores o injusticias en la sentencia constitucional.

De esta forma, el recurso de revision es una institucion juridica que permite
corregir errores o injusticias en una sentencia firme o cosa juzgada. En el sistema juridico
ecuatoriano, este recurso estd regulado en distintos ambitos, incluyendo el penal,

administrativo y constitucional.
1.11.- Definicion de Recurso de Revision

El recurso de revision se puede definir como un acto procesal en el que una parte
que se siente perjudicada por una decision judicial solicita su modificacion o anulacion,
ya sea al mismo juez o tribunal que emiti6 la resolucion o a un tribunal de mayor jerarquia.
Este recurso estd disefiado para permitir que las partes involucradas puedan cambiar o
anular una decision judicial que los haya perjudicado, y es un derecho garantizado en la

Constitucion y en el debido proceso legal.
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Segun la perspectiva de Karla Mejia (2020), el recurso de revision se utiliza para
impugnar una sentencia ante el maximo nivel de la jerarquia judicial. Este proceso
especial se basa en aspectos juridico-procesales que no estan relacionados con el propio
proceso en el que se emitio la sentencia impugnada, sino en factores externos a dicho
proceso. Estos factores determinan la existencia de vicios trascendentales en el mismo,
como maniobras para simular una realidad de los hechos controvertidos, que fueron

utilizados como fundamentos para la emision del dictamen final.

Por ende, el recurso de revision es un mecanismo legal que se utiliza para corregir
y reparar errores o fallas en la emision de una sentencia por parte de un tribunal. Es un
derecho que tiene la parte afectada para impugnar y contradecir la sentencia ante un
organo judicial de mayor jerarquia, con el objetivo de solicitarle una revision y
rectificacion del fallo. Sin embargo, es importante destacar que este recurso solo procede
cuando la sentencia ya ha adquirido el caracter de cosa juzgada, es decir, cuando ya no es

posible apelarla.

El recurso de revision es una via procesal que se utiliza para cuestionar una
resolucion judicial que ha sido emitida y que ya ha quedado firme. Su finalidad es
conseguir que dicha resolucion sea revocada, modificada o anulada por un tribunal de
mayor jerarquia o instancia. Para ello, es necesario demostrar que existieron errores o
irregularidades en el proceso que afectaron de manera perjudicial a una de las partes. Es
importante mencionar que este recurso debe ser presentado dentro del plazo establecido

por la ley procesal correspondiente.

Segin manifiesta Jesus Gonzales (1954) la accion de revision es un recurso
autobnomo, pero no independiente, que se presenta como parte del derecho a impugnar una
sentencia. Esto implica que se trata de un proceso nuevo, pero estrechamente relacionado
con el caso anterior, ya que la sentencia forma parte de las decisiones judiciales que un

juez puede emitir.

Por otro lado, Moisés Tambini (1996) manifiesta que, el recurso de revision es una
herramienta legal excepcional que busca analizar nuevamente una sentencia que ha
adquirido autoridad de cosa juzgada, pero que ha sido obtenida de manera ilicita o
irregular, sin culpa o negligencia por parte del perdedor, y en la cual se han presentado

pruebas o procedimientos fraudulentos. De esta manera, se permite examinar la cosa

22



juzgada y restablecer la justicia en casos donde se ha emitido una sentencia final basada

en irregularidades.

Se puede deducir que, la revision como recurso se basa en reparar un error judicial
que perjudica a las partes debido a un fallo que se debe revisar. Este recurso se utiliza
principalmente cuando se sospecha de acciones dolosas que podrian haber sido
respaldadas por el principio de autoridad de cosa juzgada. Tiene un caracter extraordinario
y se rige por un numero limitado de causales para su interposicion. Ademads, solo puede
ser presentado por una de las partes involucradas en el proceso, y esta parte debe
demostrar de manera solida los hechos o actos ilicitos que ocurrieron durante el proceso.
En resumen, la carga de la prueba recae en el recurrente, quien debe presentar pruebas

relevantes a la causal invocada.

1.12.- Uso de los recursos de Revision

El recurso de revision puede ser presentado ante la Corte Nacional de Justicia en
cualquier momento después de que la sentencia condenatoria haya sido confirmada,
siempre y cuando se ajuste a las causales y parametros establecidos por el ordenamiento
juridico (Resolucion 13-2017, 2017). Aunque tradicionalmente la revision de sentencias
definitivas ha sido limitada a casos penales, la Constitucion (2008) otorga a la Corte
Nacional de Justicia la competencia para revisar sentencias en todas las areas. Este recurso
de revision, que también existe en otros paises, tiene el potencial de reducir la
arbitrariedad judicial y corregir errores que podrian llevar a la responsabilidad

internacional del Estado.

En la legislacion ecuatoriana, el recurso de revision es un medio de impugnacion
extraordinario utilizado para impugnar sentencias firmes y ejecutoriadas que han sido
dictadas con violacion de garantias constitucionales o legales, o basadas en pruebas falsas
o fraudulentas. Es fundamental conocer quién tiene la competencia para resolver estos

recursos (Resolucion 13-2017, 2017).

Segun los Arts. 178, 182 y 184.1 de la Constitucion de la Republica del Ecuador,
la Corte Nacional de Justicia es el maximo organismo jurisdiccional de la Funcion
Judicial, encargado de conocer y resolver los recursos de casacion, revision y otros
establecidos por la ley. Por lo tanto, la Corte Nacional de Justicia tiene la competencia

para resolver el recurso de revision. Es importante resaltar que este recurso es un medio
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de impugnacion extraordinario utilizado en casos especificos y ha sido objeto de

jurisprudencia tanto de la Corte Nacional de Justicia como de la Corte Constitucional.

La jurisprudencia ha establecido que el recurso de revision solo procede en casos
excepcionales y que su interposicion debe estar fundamentada en la existencia de una
violacion constitucional o legal que haya afectado el debido proceso (Sentencia No. 385-
17-SEP, 2018). Por lo tanto, el recurso de revision es un medio de impugnacion
extraordinario que se utiliza en casos especificos y cuya interposicion debe estar
fundamentada en la existencia de una violacidon constitucional o legal que haya afectado

el debido proceso.
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CAPITULO II
Metodologia

2.1- Justificacion de la metodologia

En primer lugar, es fundamental tener en cuenta que el Estado tiene la
responsabilidad de garantizar el cumplimiento de los derechos constitucionales de los
ciudadanos y de mantener un sistema de justicia imparcial y eficiente. Para cumplir con
esta funcion garante, resulta indispensable que los procesos judiciales sean llevados a
cabo de manera correcta y que las decisiones judiciales estén fundamentadas en la ley y

en los principios juridicos aplicables.

Para enfrentar esta problematica, es necesario establecer una adecuada
metodologia de andlisis en el recurso de revision, que permita identificar de manera
efectiva los errores judiciales de derecho y corregirlos en consecuencia. Esta metodologia
debe implicar un andlisis exhaustivo de la normativa aplicable, una revision minuciosa de
la sentencia impugnada y una evaluacion rigurosa de los argumentos presentados por las
partes. Ademas, debe contemplar la posibilidad de brindar la oportunidad de presentar
pruebas adicionales y de realizar audiencias orales, con el fin de garantizar un verdadero

ejercicio de defensa y contradiccion.
2.2.- Enfoque de la investigacion

El enfoque cualitativo de investigacion se centra en el andlisis profundo y
reflexivo de los significados subjetivos e intersubjetivos que forman parte de las
realidades estudiadas. Este enfoque asume una realidad subjetiva, dindmica y compuesta
por una multiplicidad de contextos. Aunque se orienta hacia la interpretacion de
realidades subjetivas, la investigacion cualitativa no deja de ser cientifica y se extrae

mediante métodos rigurosos.

En el ambito juridico, el enfoque cualitativo se ha desarrollado para despertar el
interés por su aplicacion en la investigacion. Este enfoque permite analizar la relacion
existente entre el enfoque cualitativo y la investigacion juridica, asi como su
desenvolvimiento formal o conceptual: cognitivo, metodoldgico, politico, etc.

(Hernandez, 2021)
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La presente investigacion se puede beneficiar del enfoque cualitativo al permitir
un andlisis profundo de las percepciones y experiencias de los actores involucrados. Por
ejemplo, se podria explorar como los jueces interpretan y aplican la ley en casos de
revision, como perciben su papel como garantias de la justicia, y como experimentan y

manejan situaciones de error judicial.

El error judicial se refiere a fallos del sistema de justicia que producen un perjuicio
injusto a una de las partes intervinientes en un procedimiento. En este contexto, la
investigacion cualitativa podria explorar las experiencias y percepciones de los jueces,
abogados y partes involucradas en casos de error judicial. Esto podria incluir la
exploracion de como se identifican y manejan los errores judiciales, como se perciben y
experimentan las consecuencias de estos errores, y como se busca corregirlos (Toala,

2019).

Ademés, la funcidn garante del Poder Judicial se refiere a su papel en la proteccion
de los derechos reconocidos universalmente, el fortalecimiento constante y progresivo del
Estado de Derecho, la normalidad democratica y la armonia social. La investigacion
cualitativa podria explorar como los jueces perciben y ejercen esta funcion garantizada,
coémo se enfrentan a los desafios y tensiones en su ejercicio, y como buscan fortalecer su

papel de garantias de la Constitucion y de las leyes.

El estudio es de corte transversal. La investigacion de tipo transversal se
caracteriza por recolectar datos en un momento especifico en el tiempo para establecer
relaciones entre las variables. En este caso, se busca analizar y comprender el error

judicial de derecho en el recurso de revision en un momento dado.

Se utiliza el método inductivo-deductivo para recolectar y analizar datos sobre
casos concretos de error judicial y luego se aplica el razonamiento deductivo para a inferir
las implicaciones de estos errores en el sistema de justicia. Asimismo, se emplea el
método analitico-sintético para desglosar y analizar los componentes del recurso de

revision y luego reconstruir un entendimiento completo del fenomeno.
2.3.- Métodos de la investigacion

Método inductivo-deductivo: es un enfoque logico utilizado en la investigacion,

el razonamiento y el analisis. Combina tanto la inducciéon como la deduccion para llegar
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a conclusiones validas y razonadas. En la etapa inductiva del método, se recolectan y
analizan datos especificos y particulares (Reyes, 2022). A partir de esta informacion, se
extraen patrones, tendencias o regularidades que se aplican posteriormente a un conjunto

mas amplio de datos o situaciones.

Una vez obtenidas las conclusiones inductivas, se procede a la etapa deductiva del
método. En esta fase, se extraen implicaciones o consecuencias logicas de las
conclusiones inductivas previas. Se aplican principios generales, teorias o leyes para
inferir o predecir resultados especificos en situaciones particulares (Mantilla, 2021). El
método inductivo-deductivo busca el equilibrio entre la generalizacion basada en la

observacion y la aplicacion de principios tedricos.

Al utilizar este método, se busca llegar a conclusiones o teorias que sean validas
y sustentadas por la evidencia y el razonamiento l6gico. Al combinar el razonamiento
inductivo y deductivo, se busca minimizar los sesgos y las limitaciones de cada enfoque
individualmente, y se espera obtener un mayor grado de confiabilidad en los resultados

obtenidos. (Reyes, 2022)

En el caso en concreto, el método inductivo-deductivo se desarrolla a partir de la
observacion de casos concretos de error judicial de derecho en el recurso de revision. Se
recopilarian ejemplos de decisiones judiciales que han sido revisadas y se han encontrado
errores en la interpretacion o aplicacion del derecho. A partir de estos casos, se realizaria
un analisis detallado de los motivos que llevaron a los errores y se identificarian las causas
subyacentes, como la falta de capacitacion de los jueces, la presion politica o social, o la

influencia de intereses particulares.

Una vez identificadas las causas de estos errores judiciales, se puede pasar al
razonamiento deductivo. En este paso, se utilizarian los principios y normas del derecho
para establecer las consecuencias que tiene el error judicial en el ejercicio de la funcion
garante del Estado. Por ejemplo, se podria argumentar que el error judicial en el recurso
de revision socava la confianza de los ciudadanos en el sistema de justicia y limita su
acceso a la verdad y la justicia. También se podria argumentar que los errores judiciales
pueden tener consecuencias graves, como la violaciéon de derechos fundamentales o la

impunidad de actos delictivos.
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Método analitico-sintético: combina dos enfoques diferentes para obtener un
mejor aprendizaje. El enfoque analitico se refiere al proceso de descomponer una idea o
concepto en partes mas pequefias y comprensibles, analizando cada una de ellas en
profundidad. Por otro lado, el enfoque sintético se refiere a la construccion o sintesis de
nuevas ideas o conceptos a partir de las partes analizadas previamente (Hernandez
Sampieri, 2017). En el método analitico-sintético, el proceso de ensefianza comienza con
un analisis detallado y exhaustivo de un tema o problema en particular. Se desglosa en
sus elementos mas basicos y se estudian por separado, para comprender su
funcionamiento individual. Posteriormente, se procede a la sintesis, donde se
reconstruyen las partes analizadas y se combinan para formar un todo coherente y

comprensible. (Reyes, 2022)

Este método tiene como objetivo principal fomentar el pensamiento critico y la
comprension profunda de los temas, ya que permite a los estudiantes examinar y
comprender cada componente de manera individual, antes de integrarlos en un contexto
mas amplio. Al descomponer y analizar los elementos, se promueve la capacidad de
analisis y la adquisicion de conocimientos solidos (Sédnchez, 2011). Al mismo tiempo, se
estimula la creatividad y la capacidad de sintesis al construir nuevas ideas a partir de las

partes previamente analizadas.

El método analitico-sintético en el desarrollo de la investigacién permite analizar
el error judicial de derecho, es necesario descomponerlo en sus elementos constitutivos.
En este caso, se deben analizar los elementos del recurso de revision y su relacion con la
funcion garante del Estado. Permite un estudio detallado del tema propuesto mediante el
analisis y descomposicion del tema en partes individuales y luego la sintesis de estos

elementos en una vision general.

2.4.- Fuentes y técnicas para la obtencion, analisis y verificacion de los datos de la

investigacion

La investigacion de campo es un método de recoleccion de datos que permite
obtener informacion directamente de la realidad y estudiarla tal como se presenta. Este
enfoque es esencial tanto en las ciencias puras como en las ciencias sociales, y se utiliza
para generar nuevos conocimientos aplicando el método cientifico. En el &mbito juridico,

la investigacion de campo permite un analisis mas profundo y realista de la norma
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juridica, adecuandola a la realidad social, economica, religiosa y ética (Hernandez

Sampieri, 2017).

En la presente investigacion, se realiza la investigacion de campo a través de
entrevistas a jueces penales. Este método permitird obtener una vision mas profunda y
contextualizada de como los jueces interpretan y aplican la ley en casos de revision, como
perciben su papel como garantias de la justicia y como manejan situaciones de error

judicial.

Las entrevistas son una técnica de gran utilidad en la investigacion cualitativa para
recabar datos. Se define como una conversaciéon que se propone un fin, permitiendo
obtener informacion mas profunda y detallada. En este caso, las entrevistas a jueces
penales se realizaran de manera semiestructurada, donde el investigador prepara un guion
tematico sobre lo que quiere que se hable con el informante, permitiendo un razonable
grado de control por parte del investigador y un cierto grado de libertad en las respuestas

del informante.

Para llevar a cabo la investigacion de campo y las entrevistas, es importante seguir
un proceso organizado y ético. Algunos pasos a seguir incluyen: identificar el objetivo
principal de la investigacion, realizar una descripcion del tema a investigar, iniciar la
exploracion del fendmeno, analizando sus caracteristicas y procesos, y finalizar

realizando una explicacion y conclusion basada en los hallazgos (Toala, 2019).

Al realizar entrevistas a jueces penales, es fundamental abordar el proceso con
sensibilidad y respeto, teniendo en cuenta las posibles implicaciones éticas y emocionales
para los participantes. Ademads, es importante ser consciente de los efectos que el
investigador puede causar en los entrevistados y tratar de interactuar de manera natural y

no intrusiva
2.5.- Descripcion de datos

En el contexto de la investigacion, la poblacion se refiere al conjunto total de
individuos, objetos o medidas que comparten caracteristicas comunes observables en un
lugar y momento especificos. Representa el universo o totalidad de elementos sobre los

que se investiga o se realizan estudios. Por ejemplo, si se estd investigando la
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interpretacion y aplicacion de la ley en casos de revision por jueces penales, la poblacion

podria estar constituida por todos los jueces penales de un pais o region especifica.

Por otro lado, la muestra es un subconjunto de la poblacion. Es una seleccion de
algunas unidades de estudio dentro de una poblacion definida en una investigacion. La
muestra se elige para realizar un estudio debido a que investigar todos los elementos de
una poblacion seria muy extenso e impractico. Por ejemplo, si la poblacion esta
compuesta por todos los jueces penales de un pais, la muestra podria ser un grupo

seleccionado de estos jueces (Reyes, 2022).

En la presente investigacion, se entrevistaron a tres jueces de la unidad judicial
penal de Ibarra. El objetivo de estas entrevistas fue obtener una comprension mas
profunda y contextualizada de como los jueces interpretan y aplican la ley en los casos de
revision. De esta manera, se recolectaron los datos necesarios para contextualizar la

discusion de resultados.
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2.6.- Entrevistas

Tabla 1: Entrevista 1

Nombre: Dr. Sigifredo Rolando Mejia Romero

Juez de la Unidad Judicial Penal de Ibarra

PREGUNTAS

RESPUESTAS

(Cual es su perspectiva sobre el cambio
normativo del Art. 360.6 del derogado Codigo de
Procedimiento Penal al Art. 659 del Cédigo
Organico Integral Penal, especificamente en
cuanto a la inclusion de nuevas pruebas en el
recurso de revision?

La exigencia de nuevas pruebas para el recurso de
revision puede verse como un intento de prevenir
el abuso de esta herramienta legal; Sin embargo,
también puede interpretarse como un obstaculo
injusto que afecta el derecho de los individuos a
un juicio equitativo.

En su experiencia como juez, ;cOmo maneja la
tension entre la necesidad de pruebas nuevas y el
escenario en el que las supuestas violaciones a los
principios del debido proceso ya estan
documentadas en el expediente?

La tension entre la necesidad de nuevas pruebas y
las actas procesales existentes es un problema
constante. En situaciones donde la documentacion
ya demuestra una violacion del debido proceso,
me encuentro debatiendo entre el cumplimiento
estricto de la ley y los principios de justicia, lo
que puede resultar en una postura controvertida.

(Como se alinea su interpretacion de la normativa
vigente con el principio de progresividad y no
regresividad de derechos, especialmente cuando
se enfrenta a un recurso de revision que alega
violacion de principios, derechos y garantias del
debido proceso sin presentar nuevas pruebas?

Aunque reconozco la importancia de adherir al
principio de progresividad y no regresividad de
derechos, la ley vigente me obliga a exigir nuevas
pruebas, lo cual puede percibirse como una
paradoja que contradice la evolucion de nuestro
marco legal y constitucional.

Teniendo en cuenta el Art. 658 del Codigo
Organico Integral Penal y su aparente
incompatibilidad con algunas normas
constitucionales, ;qué criterios utilizan para
decidir sobre la admisibilidad de un recurso de
revision que fundamenta su peticion en errores
judiciales de derecho derivados del proceso
mismo en lugar de presentar nueva evidencia?

Consciente de la aparente incompatibilidad entre
el Art. 658 y nuestras normas constitucionales,
trato de buscar interpretaciones que preserven los
principios de legalidad y justicia. Sin embargo, el
sesgo inherente a la ley vigente complica esta
tarea y genera un escenario en el que los errores
judiciales no son revisados adecuadamente.

(Como considera que el sistema judicial debe
resolver la aparente contradiccion entre el deber
de garantizar el debido proceso, incluso en la
etapa de revision penal, y las limitaciones
impuestas por el Art. 659 del Cédigo Orgéanico
Integral Penal en lo que respeta al recurso de
revision? ;Existe algiin mecanismo, en su
opinion, para reconciliar estas diferencias en la
aplicacion de la Funcion Garantia?

Considere que existe un conflicto entre la
normativa y la garantia del debido proceso en la
etapa de revision penal. A veces no podemos
admitir recursos por falta de nuevas pruebas,
incluso cuando hay errores claros en el proceso.
Es necesario encontrar un equilibrio mas
razonable y justo.

Nota: Entrevista realizada en }
el Consejo de la Judicatura Ibarra
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Tabla 2: Entrevista 2

Nombre: Dr. Oscar Coba

Juez de la Unidad Judicial Penal de Ibarra

PREGUNTAS

RESPUESTAS

(Cual es su perspectiva sobre el cambio
normativo del Art. 360.6 del derogado Codigo de
Procedimiento Penal al Art. 659 del Codigo
Organico Integral Penal, especificamente en
cuanto a la inclusién de nuevas pruebas en el
recurso de revision?

Estimo que la solicitud de nuevas pruebas desvia
el propdsito del recurso de revision, el cual
deberia enfocarse en corregir las violaciones al
debido proceso y no Gnicamente en la
incorporacion de nuevo material probatorio. Esto
puede llevar a situaciones donde injusticias claras
no sean corregidas debido a la rigidez del sistema.

En su experiencia como juez, ;cOmo maneja la
tension entre la necesidad de pruebas nuevas y el
escenario en el que las supuestas violaciones a los
principios del debido proceso ya estan
documentadas en el expediente?

Mi experiencia indica que la necesidad de nuevas
pruebas puede transformarse en un formalismo
excesivo que dificulta la correccion de errores ya
evidentes en el registro procesal. Esta
interpretacion rigida contradice el verdadero
sentido de la justicia.

(Como se alinea su interpretacion de la normativa
vigente con el principio de progresividad y no
regresividad de derechos, especialmente cuando
se enfrenta a un recurso de revision que alega
violacion de principios, derechos y garantias del
debido proceso sin presentar nuevas pruebas?

Al aplicar la norma vigente, a menudo encuentro
problematico que la exigencia de nuevas pruebas
obstruya la justicia, en contra del principio de
progresividad de derechos, y me cuestiono si esto
no representa un retroceso en nuestro sistema de
justicia penal.

Teniendo en cuenta el Art. 658 del Codigo
Organico Integral Penal y su aparente
incompatibilidad con algunas normas
constitucionales, ;/qué criterios utilizan para
decidir sobre la admisibilidad de un recurso de
revision que fundamenta su peticion en errores
judiciales de derecho derivados del proceso
mismo en lugar de presentar nueva evidencia?

En este cargo, me enfrento a la disyuntiva entre la
letra de la ley y el espiritu de justicia al evaluar
recursos de revision. Aunque mi criterio personal
favorece una perspectiva mas garantista, me veo
restringido por una normativa que considero
excesivamente limitante y posiblemente en
conflicto con los principios constitucionales.

(Como considera que el sistema judicial debe
resolver la aparente contradiccion entre el deber
de garantizar el debido proceso, incluso en la
etapa de revision penal, y las limitaciones
impuestas por el Art. 659 del Cédigo Organico
Integral Penal en lo que respeta al recurso de
revision? ;Existe algiin mecanismo, en su
opinidn, para reconciliar estas diferencias en la
aplicacion de la Funcion Garantia?

El sistema judicial deberia considerar la
posibilidad de interpretar la normativa del recurso
de revision de manera que permita un control
constitucional mas efectivo, sin que la exigencia
de nuevas pruebas constituya un obstaculo
insuperable para la proteccion de los derechos
procesales.

Nota: Entrevista realizada en el Consejo de la Judicatura Ibarra
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Tabla 3: Entrevista 3

Nombre: Dra. Maria Dolores Echeverria V

Jueza de la Unidad Judicial Penal de Ibarra

PREGUNTAS

RESPUESTAS

(Cual es su perspectiva sobre el cambio
normativo del Art. 360?6 del derogado Codigo de
Procedimiento Penal al Art. 659 del Cédigo
Organico Integral Penal, especificamente en
cuanto a la inclusién de nuevas pruebas en el
recurso de revision?

Desde mi punto de vista, la exigencia de nuevas
pruebas como requisito en el Art. 659 para el
recurso de revision introduce un obstaculo
procesal que puede restringir el acceso a la
justicia. En ciertos casos, esto puede ser
problematico, ya que impide la rectificacion
adecuada de errores judiciales anteriores.

En su experiencia como juez, ,cOmo maneja la
tension entre la necesidad de pruebas nuevas y el
escenario en el que las supuestas violaciones a los
principios del debido proceso ya estan
documentadas en el expediente?

En mi funciodn de juez, frecuentemente me
enfrento a un dilema, dado que la norma requiere
nuevas pruebas, aunque muchas veces las
violaciones al debido proceso ya estan claramente
consignadas en el expediente. Esta situacion nos
lleva a desestimar recursos legitimos que podrian,
en esencia, enmendar condenas injustas.

(Como se alinea su interpretacion de la normativa
vigente con el principio de progresividad y no
regresividad de derechos, especialmente cuando
se enfrenta a un recurso de revision que alega
violacion de principios, derechos y garantias del
debido proceso sin presentar nuevas pruebas?

La interpretacion actual de la normativa crea un
conflicto interno para mi como juez. El principio
de progresividad deberia expandir los derechos y
no restringirlos; Sin embargo, la ley me obliga a
exigir nuevas pruebas, lo cual puede interpretarse
como una limitacién a los derechos que intento
proteger.

Teniendo en cuenta el Art. 658 del Codigo
Organico Integral Penal y su aparente
incompatibilidad con algunas normas
constitucionales, ;qué criterios utilizan para
decidir sobre la admisibilidad de un recurso de
revision que fundamenta su peticion en errores
judiciales de derecho derivados del proceso
mismo en lugar de presentar nueva evidencia?

Al decidir sobre la admisibilidad de un recurso de
revision, debe cefiirme al marco juridico que,
siendo honesto, no puede estar en total armonia
con los principios constitucionales. La normativa
exige nuevas pruebas, pero cuando las violaciones
son evidentes en el expediente, me veo obligado a
tomar decisiones que pueden ser interpretadas
como un fallo en la defensa de derechos
fundamentales.

(Como considera que el sistema judicial debe
resolver la aparente contradiccion entre el deber
de garantizar el debido proceso, incluso en la
etapa de revision penal, y las limitaciones
impuestas por el Art. 659 del Cédigo Organico
Integral Penal en lo que respeta al recurso de
revision? ;Existe algiin mecanismo, en su
opinidn, para reconciliar estas diferencias en la
aplicacion de la Funcion Garantia?

El dilema que plantea el Art. 659 es significativo.
La exigencia de nuevas pruebas para la revision
penal puede parecer un obstaculo al debido
proceso. Como juez, considera que necesitamos
una interpretacion mas flexible de la norma para
que se ajuste mejor a los principios
constitucionales.

Nota: Entrevista realizada en el Consejo de la Judicatura Ibarra
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2.7.- Analisis de resultados

Ejercer el Derecho a Recurrir es un concepto esencial en un Estado que defiende
los Derechos Humanos y persigue la justicia; esto se encuentra enraizado tanto en los
documentos de derecho constitucional como en los instrumentos internacionales,
promoviendo la progresion de los mismos. De acuerdo con la jurisprudencia de la
Comision Interamericana de Derechos Humanos, apelar una decision judicial es esencial
para velar por el respeto de los principios de una debida diligencia que crea certeza y

legalidad para los veredictos emitidos por tribunales de justicia.

El Recurso de Revision es una via de impugnacién que tiene un caricter
excepcional. Estd prevista tanto en los textos constitucionales como en el Codigo
Orgénico Integral Penal y Codigo Organico de la Funcién Judicial. Esta herramienta legal
solo puede ser usada por las personas sentenciadas y nada mas. Esta figura fue creada
para anular sentencias judiciales ejecutoriadas, para mantener la seguridad juridica y la
tutela judicial, si bien, cuando hay una discrepancia entre normas, no contribuye
desarrollar una justicia material con la debida ponderacion de los principios

constitucionales del debido proceso.

Segun los datos y las opiniones que los entrevistados brindaron al resolver las
interrogantes planteadas, se pudo evidenciar que en su mayoria afirma que la problematica
que se planted para la presente investigacion se encuentra en el marco de lo correcto,
debido que, es evidente que existe un retroceso en la normas vigente actual que rigiie los
procedimientos penales, es obvio que hay un descenso en la norma debido a la actividad
discutida en oraciones anteriores, concluyéndose una incomodidad al Derecho de apelar
una sentencia. Segun el Art. 658 del Codigo Organico Integral Penal, la revision se basa
unicamente en la posibilidad de presentar nuevas pruebas que identifiquen una
equivocacion, circunscribiendo el Derecho ganado, difiriendo del Art. 10 inciso segundo
del Codigo Organico de la Funcion Judicial, que dispone que ésta tiene un objetivo

distinto; el cual es el de ejecutar un control de legalidad y de error judicial.

En su mayoria, las interrogantes que se plantearon versan sobre la evolucion que
el recurso de revision ha tenido con el cambio de ordenamiento juridico, ya que, el
derogado Codigo de Procedimiento Penal, garantizaba la presentacion del recurso de

revision bajo los pardmetros y las pruebas que se encontraban inmersas dentro del
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expediente principal, por lo que el sentenciado no tenia la obligacion de presentar nueva
prueba, lo cual garantizaba que se pueda analizar el error de hecho bajo lo que ya se
encontraba resuelto por los jueces de instancia. En mira de las actuales disipaciones con
respecto a la presentacion del recurso de revision, vulnera el sistema acusatorio oral que
la Constitucion establece, ya que en primer punto la prueba que se desarroll6 en audiencia
y que por circunstancias que pueden alterar su contenido no son revisada nuevamente por

el juzgador, evita que se aplique los principios de concentracion y contradiccion.

La contradiccion se refiere al derecho de contradiccion de la prueba, que es la
facultad de toda persona para impugnar las pruebas presentadas en su contra. Este derecho
asegura un procedimiento justo y permite que los individuos sean escuchados por un juez
imparcial, lo cual es esencial para la garantia constitucional del debido proceso. El
derecho de contradiccion probatoria permite que el acusado pueda defenderse en el
proceso penal, otorgandole igualdad de derechos con su acusador y la oportunidad de

impugnar tanto la obtencién como la valoracion de las pruebas.

La contraccion se ve afectada cuando, de las pruebas que el expediente contiene,
no se tuvo plena certeza de que fueron actuadas de la manera correcta, es necesario
precisar que todos cometemos errores y los jueces en algunos casos pueden evadir algunas
circunstancias intencionalmente, si el sentenciado se da cuenta que existe la posibilidad
de evaluar nuevamente la prueba desarrollada, pero la norma establece que la revision
unicamente versa sobre nueva prueba, no se le estaria permitiendo contradecir los hechos
de la prueba. Por otra parte, se vulnera el principio de concentracion, porque con la
presentacion de una nueva prueba se estd dando inicio a otro proceso judicial dentro de la
misma causa, por lo tanto, no todas las actuaciones estan inmersas en la sustanciacion del
proceso principal, por lo tanto, divide el proceso y causa un retardo en la determinacion

de la responsabilidad.

El Articulo 658 del Codigo Organico Integral Penal no se ajusta a las normas
constitucionales que establecen los principios, derechos y garantias del debido proceso y
regulan el ejercicio de la funcién de garante. Ninguna de las causales para solicitar un
recurso de revision se basa en la violacion de estos principios, derechos y garantias, ya
que los errores judiciales de derecho no requieren ser comprobados con nuevas pruebas.

Es suficiente que el peticionario detalle las actuaciones procesales que causaron las
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violaciones y como estas afectaron la decision del caso. Ademas, no existen pruebas

nuevas fuera del proceso para los errores de derecho.

Ahora bien, resulta necesario desarrollar los distintos tipos de errores en la

legislacion ecuatoriana, entre los cuales se destacan los siguientes:
2.7.1.- Errores de procedimiento

Los errores de procedimiento en el ordenamiento juridico ecuatoriano son un tema
de debate tanto en la academia como en la practica juridica. A continuacion, se presentan

algunos de los errores de procedimiento mas comunes:

Error judicial: Este tipo de error se refiere a equivocaciones en la interpretacion o
aplicacion de la ley por parte de un juez o tribunal. En Ecuador, se ha reconocido la
necesidad de mejorar la formacién y seleccion de jueces para garantizar una correcta

aplicacion del derecho.

Errores en la interpretacion juridica: La cultura juridica ecuatoriana ha
desarrollado una concepcion errénea de la interpretacion de la ley, lo que ha llevado a la
aceptacion de diversos conceptos equivocados por parte de juristas, jueces y funcionarios

de la administracion publica.

Errores en la interpretacion de la norma: La interpretacion de la norma es la
primera actividad necesaria para una correcta aplicacion del derecho. Sin embargo, se

producen errores en esta etapa, lo que puede afectar la aplicacion de la norma.

Error imperdonable: Este error ocurre cuando un juez, fiscal o defensor publico
comete un grave error en el desempefio de sus funciones. La figura juridica del error
inexcusable ha sido objeto de debate en el ordenamiento juridico ecuatoriano, y se han

establecido parametros y procedimientos para su declaracion judicial previa.

Es importante destacar que estos errores de procedimiento pueden tener graves
consecuencias en la aplicacion del derecho y en la proteccion de los derechos subjetivos
y la seguridad juridica como principio constitucional. Por lo tanto, es esencial que los
operadores juridicos estén capacitados y actualizados en cuanto a los procedimientos y

normas aplicables en cada caso.
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2.7.2.- Errores de hecho

En el ordenamiento juridico ecuatoriano, existen diferentes tipos de errores que
pueden afectar la aplicacion de la ley. A continuacidon, se mencionan algunos de los

errores de hecho identificados en la legislacion y jurisprudencia ecuatoriana:

Error de prohibicion: Este error ocurre cuando una persona se equivoca respecto
a la antijuridicidad de su accion, creyendo que actiia de manera licita cuando en realidad

estd cometiendo una infraccion penal.

Error sobre los limites de una causa de justificacion: Este error se da cuando una
persona excede los limites legalmente establecidos para una causa de justificacion,

creyendo errdbneamente que su accion es licita.

Error de tipo: Este error se refiere a la equivocacion sobre los elementos objetivos
del tipo penal. Es decir, la persona cree que su accion no constituye una infraccion penal
cuando en realidad si lo es. En Ecuador, se ha propuesto incluir esta figura en la

legislacion penal para subsanar un vacio legal significativo.

En general, se ha identificado una falta de desarrollo teodrico y jurisprudencial en
cuanto a los errores de hecho en el ordenamiento juridico ecuatoriano. Esto puede llevar

auna aplicacion inadecuada de la ley y a la vulneracion de los derechos de los ciudadanos.

2.7.3.- Errores de derecho

El ordenamiento juridico ecuatoriano, como cualquier otro, esta destinado a ser
cumplido y aplicado, pero para ser aplicado, primero debe ser interpretado. En este
sentido, la interpretacion del derecho es la primera actividad para lograr una adecuada
aplicacion del mismo. Sin embargo, en ocasiones, se pueden presentar errores en la
interpretacion del derecho que pueden afectar la correcta aplicacion del mismo. A
continuacion, se presentan algunos de los errores de derecho mds comunes en el

ordenamiento juridico ecuatoriano:

1. Ignorancia del derecho: La ignorancia del derecho no exime de responsabilidad
penal en el ordenamiento juridico ecuatoriano. Este principio ha sido considerado
por la doctrina clasica como absoluto, aunque actualmente se discute su

aplicabilidad en algunos casos.
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2. Errores en la interpretacion: En el ordenamiento juridico ecuatoriano, se han
identificado algunos errores comunes en la interpretacion del derecho, como la
confusion entre la interpretacion y la creacion del derecho, la falta de atencion a
los elementos historicos y sociales que rodean a la norma, y la falta de atencion a

los principios generales del derecho.

Es importante destacar que estos errores pueden tener consecuencias graves en la
aplicacion del derecho y en la proteccion de los derechos de las personas. Por ello, es
fundamental que los operadores juridicos estén capacitados para evitarlos y corregirlos

cuando se presenten.
2.7.4. Errores de sentencia

El ordenamiento juridico ecuatoriano, como cualquier otro, no estd exento de
errores de sentencia. De esta forma, se presentan algunos de los errores méas comunes en

el sistema juridico ecuatoriano:

1. Error de interpretacion: Este error se produce cuando se interpreta incorrectamente
la ley o se aplican conceptos equivocos aceptados por los juristas, jueces y
funcionarios de la administracion publica.

2. Error inexcusable: Este error se refiere a la notoria ineptitud y descuido por parte

del servidor judicial, ya sea juez, fiscal o defensor publico.

Es importante destacar que estos errores pueden tener graves consecuencias en la
justicia y en la sociedad en general. Por lo tanto, es fundamental que los jueces y demas
funcionarios judiciales estén capacitados y actualizados en cuanto a la ley y su aplicacion,

para evitar estos errores y garantizar una justicia justa y equitativa.
2.7.5.- Errores de apelacion

El recurso de apelacion es un medio de impugnacion que permite a una de las
partes en litigio comparar ante un juez superior para que revise una sentencia o un auto
emitido por un juez inferior. En el ordenamiento juridico ecuatoriano, el recurso de
apelacion procede contra las sentencias y los autos interlocutorios dictados dentro de la
primera instancia, asi como contra las providencias con respecto a las cuales la ley
conceda expresamente este recurso. Sin embargo, existen errores de apelacion que pueden

ocurrir en el proceso judicial, como los siguientes:
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1. Error perjudicial: Este es un tipo de error sobre lo que dice la ley o sobre los
procedimientos de la corte, y que provoco un dafio sustancial a la parte que apela.

2. Error judicial: Este es un error cometido por un juez en la aplicacion de la ley o
en la interpretacion de los hechos del caso.

3. Error de procedimiento: Este es un error en el proceso judicial que puede afectar

los derechos de las partes o la validez del proceso.

Es importante destacar que el recurso de apelacion solo procede contra los autos
interlocutorios expresamente previstos en la ley o aquellos que afectan los derechos de
las partes o la validez del proceso. Ademas, el recurso de apelacion no es un derecho
absoluto, sino que esta sujeto a ciertas normas de revision que varian segun el tipo de

decision tomada en la corte de primera instancia.

Una vez, que se ha mencionado los tipos de errores, se debe indicar que, por el
contrario, el Art.76 del Debido Proceso establece normas bdasicas para garantizar la
proteccion de los Derechos y aplicacion de las leyes, con el fin de permitir que toda
persona tenga el Derecho de apelar una decision judicial con respecto a sus Derechos. Por
el contrario, el Art. 5 del Codigo Organico Integral Penal, refuerza este principio con la
disposicion de impugnacion procesal, que permite que los individuos recurran los fallos

recibidos.

Conforme al Bloque de Constitucionalidad, toda persona tiene el derecho a
recurrir los juicios que determinan a quien se asignan responsabilidades por los actos
juridicos. La Sentencia No. 1510-15-EP/21, 2021 de la Corte Constitucional, es un reflejo
de este Derecho a la defensa, violando ¢l (o la), cuando se prohibe la admision,

tramitacion o resolucion de un recurso.

La tension que se genera en torno a la investigacion evidencia la contraposicion
entre dos disposiciones normativas de igual jerarquia: por una parte, el Cddigo Orgénico
Integral Penal reconoce el derecho del acusado a interponer una reclamacion para corregir
errores de hecho, pero de acuerdo con el Cdédigo Orgéanico de la Funcion Judicial, la
revision de un fallo constituye un recurso de control extraordinario. La pregunta que surge
de esta controversia es (si el procesado invoca su Derecho a recurrir una sentencia en
funcion de los errores judiciales detectados, los tribunales de justicia estaran obligados a

considerarlo? y la normativa ha previsto tal escenario.
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Al negar la procedencia del recurso de revision debido a que, el ordenamiento
juridico penal no regula un motivo de error judicial, ello acarrea una multitud
vulnerabilidades, especialmente con respecto a la tutela judicial efectiva, que es un
derecho consagrado por la Constitucion para que todas las personas puedan dirigirse a los
juzgados y tribunales, con el propdsito de obtener el cumplimiento de sus Derechos. Por
ende, el Art. 66.23 estipula que es un derecho individual y colectivo solicitar a los 6rganos

competentes las garantias consagradas en la norma suprema.

La inconformidad que se produce tras recibir una decision judicial es el impulso
que lleva a presentar un recurso en intento de que sea revisado por una instancia superior.
Por ello, es vital que la motivacion por la cual el fallo fue hecho, sea el punto de partida
para garantizar una seguridad legal y una verdadera tutela judicial, puesto que, de no
hacerse asi, las decisiones impugnadas no tienen la base suficiente para resolver un caso
y al mismo tiempo, generan desacuerdo entre la accion realizada y la aceptacion de los

implicados.

La Corte Constitucional se pronunci6 en la Sentencia No. 1158-17-EP/21, 2021
acerca de los elementos que debe comprender una decision judicial y los pardmetros que
los jueces deben considerar al momento de emitir su veredicto. Dicho fallo concluye que
el fallo debe contener los suficientes hechos y principios juridicos para ser valido; o de lo
contrario sera defectuoso si no hay una conexion entre sus fundamentos facticos y
normativos. Asi mismo, serd insuficiente si hay algo de hechos relacionados con el
Derecho, pero no completamente; aparentemente existen ambas fundamentaciones, pero
se necesita profundizar. Del mismo modo, se debe revisar si existen vicios en la
motivacion enunciada, que la decision sea la correcta, el tema planteado sea solventado y

que sea inteligible.

Sin embargo, cabe el interrogante, /es la motivacion la base para apelar un fallo?
El descontento de las partes involucradas se asocia con el fundamento expuesto por el
sentenciador. Si esta motivacion se encuentra fuera de los parametros establecidos en el
marco legal, se produce una violacion al derecho a la seguridad juridica, lo cual, a su vez,

da pie al ejercicio del derecho de apelar ante un 6rgano jurisdiccional superior.

Los Derechos de proteccion, como el de impugnacion, conforman el bloque de

constitucionalidad, segun el cual los 6rganos jurisdiccionales deben cumplir las normas
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establecidas. Estos derechos de igualdad garantizan algo esencial: al momento de la
sustanciacion del proceso y la defensa de las partes. Ademas de ser parte de nuestro
ordenamiento juridico, también se reconoce en varios instrumentos internacionales de
Derechos Humanos, como el Pacto de San José, que reconoce el Derecho a recurrir el

fallo ante instancias superiores.

Consecuentemente, se puede deducir que el Derecho a la apelacion forma parte de
los fundamentales beneficios que aseguran el Debido Proceso, debiendo respetarse de
manera imparcial, en armonia con las directrices constitucionales y los principios del
sistema juridico establecido que garanticen la igualdad, respeto a la Seguridad Juridica y

proteccion judicial efectiva.

Se garantiza el respeto al Debido Proceso a través de los fallos judiciales, y la
facultad de impugnarla reside exclusivamente en las partes procesales, si consideran que
los parametros de legalidad no se han cumplido. La Evaluacion o Revision integral se
realiza sobre sentencias ya ejecutoriadas, teniendo en cuenta lo establecido en el Articulo
658, que solo se refiere a errores de hecho y su comprobacion, para asegurar que los

hechos probados correspondan a la verdad real.

Conforme los datos expuestos, se puede decir, que no se pone en duda la finalidad
de la Revision Penal, ya que esta figura juridica propone poner en cuestionamiento el
Derecho a la Garantia Juridica y la autoridad de la cosa juzgada, ya sea la sentencia
condenatoria o la ejecutoria, que se supondria se mantendrian invariables. No obstante, al
interponerse este recurso extraordinario, fuera del proceso permitido por ley, se puede
dejar sin efecto la decision judicial. Esta norma sefiala que el recurso de revision es

autobnomo e inmediato, ya que va dirigido directamente a la cosa juzgada.

La Revision, contraria el precepto de la cosa juzgada, al agraviar sentencias
ejecutoriadas y decisiones definitivas, en las que la jurisprudencia establece que frente a
tales sentencias no se puede interponer ningun tipo de impugnacién. Difiere con la verdad
evidente, con el objetivo de mantener la verdad formal. No obstante, la Seguridad juridica
y Tutela Judicial Efectiva, son Derechos que no garantiza el Codigo Organico Integral, a
diferencia del Codigo Organico de la Funciéon Judicial que, garantiza en todo su

lineamiento aquellos Derechos y garantias constitucionales, sin embargo, existe una sola

41



limitacién en cuando al sujeto que tiene el Derecho a recurrir bajo la figura de la Revision,

ya que, serd en beneficio de quien comete la infraccion penal y no a la victima.

La legislacion ecuatoriana establece que, el mecanismo de revision es una ventaja
para el sentenciado debido a los errores o vicios presentes en su condena, son presentadas
en contra de la sentencia dictada al final del juicio y durante el cumplimiento de la pena.
El proposito es analizar los hechos en busca de errores para poder lograr la verdad.
Implica la vulneracion del principio de presuncion de inocencia, ya que contrario al
mecanismo de apelacion el cual se mantiene el estado de inocente hasta que suceda la

revision, en este caso el Estado tutela esa inocencia aun luego de cumplir la pena.

De acuerdo a lo establecido en el ordenamiento juridico, el recurso de revision se
manifiesta tnicamente en base a la presentacion de nuevas pruebas que comprueben los
hechos que se alegan y de esta manera lograr determinar la existencia del posible error de
hecho en la sentencia condenatoria. Sin embargo, hay que tener en cuenta que el hecho
de la interposicion del recurso no suspende la ejecucion de la pena interpuesta al
recurrente. Pero, por otro lado, la misma norma establece que, si la Corte Nacional de
Justicia rechaza el recurso de revision, no elimina la posibilidad de presentar nuevamente

la impugnacion, siempre que el fundamento sea una causa distinta a la que fue rechazada.

De lo antes mencionado, para cualquier entendedor se podria decir que, al incluir
en la norma el requisito de nueva prueba como indispensable para sustanciar un recurso
de revision, el sentenciado se estaria enfrentando a un nuevo proceso judicial, ya que, el
proceso anterior del cual dio como resultado una sentencia condenatoria finalizo durante

la ejecucion de la pena.

Por ende, se eleva la posibilidad de la controversia sobre si el Recurso de Revision
podra o no ser presentado en caso de existir un error judicial de Derecho. No obstante, el
Derecho a impugnar el fallo condenatorio no se ve del todo afectado, puesto que, el
Articulo 659 del Coédigo Organico Integral Penal prevé la interposicion del recurso para
el sentenciado, siendo un derecho exclusivo de éste y no de la victima. El colapso se
genera en cuanto a los motivos justificables para interponerlo. El Articulo 658 sefiala que
éste podré ser presentado mediante nueva prueba que demuestre la existencia de un error

de hecho. Por otra parte, el Articulo 10 del Codigo Orgénico de la Funcion Judicial en su
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inciso segundo hace referencia a que el Recurso de Revision es una accion extraordinaria

para el control de legalidad y error judicial.

Es posible someter a evaluacion la legalidad de las pruebas obtenidas, si éstas han
sido adquiridas de forma contraria al Bloque de Constitucionalidad o a la Ley. Lo cual,
Es importante entender que un error de Derecho y un error de hecho se refieren a distintos
aspectos de la acreditacion de hechos como elemento probatorio. En el caso del error de
Derecho, este se refiere al contenido del acto sustancial que contiene a la prueba. Por el
contrario, el error de hecho supone la evaluacion razonable del recurrente sobre la
equivocacion del juzgador que dio sentencia a la causa recurrida, lo cual genera duda al
analizar y valorar los medios probatorios que puedan dar como resultado una conclusion
incorrecta a la que se llegd a partir de la errénea apreciacion de la prueba por parte del
juzgador. significaria vulneracion a los derechos al Contradiccion y Concentracion de la
Prueba. Si el juez se basa en pruebas ilegales en su decision, estd infringiendo la ley y

violando los principios basicos del Debido Proceso.

Por consiguiente, segun la disposicion del Codigo de Procedimiento Penal, en su
Articulo 360, numero 6, el Recurso de Revision era una forma para corregir errores de
legalidad y establecer la prueba conforme a derecho para determinar si habia una
infraccion penal. Ahora, al eliminar el recurso de revision en el Coddigo Orgéanico Integral
Penal (COIP) y no permitir que se presenten nuevas pruebas, se vulnera el Principio de

Progresividad y se reduce la norma.

El Estado, como garante de los derechos de los sujetos que rigen bajo la
Constitucion del Ecuador, debiera hacer los ajustes correspondientes al ordenamiento
juridico cuando se presenta una contradiccion entre dos normas de la misma jerarquia,
como, por ejemplo, en el que la limitacion al recurso de revision afecta los derechos del
sentenciado. Esa garantia, sin embargo, se ve menoscabada al restringir el uso de este
recurso en lo relativo a los errores de Derecho, lo cual restringe el cumplimiento de los
Derechos en vez de garantizarlos. En definitiva, el Estado, lejos de dar seguridad juridica

a través de los Derechos que afirma, evita su llegada a los justiciables.

Es importante asegurar que los Estados no restrinjan el avance de los Derechos
Humanos a través de la imposicion de normas que bloqueen la progresion de estos

derechos. La constitucion debe evitar que este tipo de estipulaciones sean realizadas, de

43



manera que los Estados no limiten el poder y la arbitrariedad de si mismos para imponer

normas que vulneren estos derechos.

El COIP, al normar el Recurso de Revision vulnera no solo las normas del Debido
Proceso, sino también los principios y Derechos contenidos en la Revision Penal, lo cual
le impide cumplir con el principal compromiso del Estado de respetar los Derechos
protegidos por la Constitucioén y los tratados de Derechos Humanos. Debido a que el
recurso de revision es extraordinario segun lo establece el Articulo 10 del Codigo
Organico de la Funcion Judicial, no restringe los Derechos, garantias o principios del
Debido Proceso. Contrariamente, el Articulo 658 del Cdédigo Organico Integral Penal
limita el alcance del Derecho a Recurrir al solo permitir su interposicion para corregir
errores de hecho que deriven de nueva prueba, lo cual vulnera el Debido Proceso
establecido en el Articulo 76 niim. 7 de la Constitucion, ya que el Derecho se ve limitado

por una norma infra constitucional.

Ahora bien, como es evidente, existe una alteracion en el alcance del recurso de
revision, ya que, el COIP le otorga un alcance menor al que el COFJ ya le otorgo.
Incumplir con el sentido y el alcance de la Ley que previamente a la de la promulgacion
del Codigo Organico Integral Penal, el 10 de febrero de 2014, supone una vulneracion a
la Seguridad Juridica, puesto que, de acuerdo con la Corte Nacional de Justicia, es
necesario tener en cuenta dicha ley, al momento de aplicar el Recurso de Revision, pues
el Coédigo Orgénico de la Funcion Judicial, entro en vigor el 9 de marzo de 2009, y es de
obligatorio cumplimiento para todos los 6rganos jurisdiccionales indistintamente de la

materia involucrada.

Segtn la sentencia N.° 060-18-SEP-CC, de 2018, el Estado causa un evidente
detrimento al respeto por el Derecho a la Seguridad Juridica, cuando usa su autoridad para
instituir leyes que contrarian la seguridad e integridad del ordenamiento juridico ya
existente. Es vital promover el respeto a la Seguridad Juridica en el nuevo contexto
constitucional para garantizar los Derechos de los justiciable, imponer limites al poder
castigador del Estado y proporcionar confianza y prevision ante las decisiones tomadas

por el Estado.

Por otro lado, en este punto de la discusion es necesario nombrar las disposiciones

que la Corte Constitucional ha emitido en su jurisprudencia vinculante, en este sentido,
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de acuerdo a la Sentencia N.° 108-15-SEP-CC emitida por la Corte Constitucional en
2015, la garantia del acceso a la justicia a todas las personas incluye el deber que tienen
los 6rganos jurisdiccionales de impulsar las causas de forma conforme con las normas
basicas del Debido Proceso. En esta perspectiva, el Estado asume un rol de garante al
otorgar a los organos jurisdiccionales una serie de atribuciones para asegurar el
cumplimiento y el goce efectivo de los Derechos constitucionales. De este modo, las
decisiones judiciales estaran sustentadas por motivaciones y no seran condicionadas a las
disposiciones constitucionales que posiblemente alteren el pleno ejercicio de los

Derechos.

Por lo tanto, existe una limitacion al Derecho a recurrir, por establecer normas que
disminuyen el alcance de un Derecho prestablecido en una norma derogada, ya que, es
imprescindible en el cumplimiento y garantia de los Derechos que el legislador tenga en
cuenta las necesidades progresivas de los individuos para implementar normas con el fin
de regular la conducta de la sociedad, si estas normas en vez de favorecer disminuyen el
alcance de los Derechos del justiciable, unicamente se estaria perjudicando y
desprotegiendo al sentenciado, especialmente en cuanto a la defensa de su Derecho a la
libertad, que como consecuencia de las sentencias de instancia da como resultado la

responsabilidad penal.

Todo individuo cuenta con el derecho de interponer un recurso en un plazo
oportuno contra una decision en la que se declare responsable de alguna manera, siempre
y cuando contenga una debida justificacion. Esto es necesario para asegurar el derecho de
la defensa en juicio por parte del afectado y poder recurrir a una nueva instancia para
recuperar sus derechos, caso de que la decision original sea desfavorable y es desde este
fundamento que los encuestados consideran que el planteamiento del problema de la

investigacion esta direccionado a valorar el contenido de la norma actual.

Es decisivo que los actores del sistema de Justicia consideren de forma apropiada
y dentro del &mbito de una estructura de Derechos y Justicia integral, los motivos por los
que los recursos de apelacion deben ser restringidos. La negativa de acceder a un recurso
legal por falta de una razon especifica puede conllevar a la pérdida de derechos y garantias
de acuerdo a la normativa. No obstante, todos los derechos previstos en la Constitucion y

las leyes, incluyendo el Derecho de Apelacion, deben regirse bajo ciertos parametros que
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garanticen la seguridad de los Derechos de las demas partes implicadas, acorde a los

principios de idoneidad, necesidad y proporcionalidad.

De acuerdo con el aporte que se sustrajo de las entrevistas, los juristas concuerdan
en que, el derecho a recurrir las decisiones judiciales es un derecho fundamental
reconocido en la Constitucion y en el bloque de constitucionalidad. Este derecho garantiza
que las personas puedan impugnar las sentencias que afecten sus derechos, asegurando
asi la defensa y el debido proceso. El recurso de Revision permite impugnar sentencias y
resoluciones firmes, buscando corregir errores de hecho y, posiblemente, también errores
de Derecho. Sin embargo, su implementacion debe ser cuidadosa para mantener un
equilibrio entre la proteccion de los derechos de las partes involucradas en el proceso

judicial.

Los entrevistados manifiestan que, la norma permite presentar una revision en
caso de error judicial en relacion al Derecho. Se puede cuestionar la constitucionalidad al
evaluar la prueba y cuestionar su obtencion ilegal. Esto podria violar los principios de
contradiccion y concentracion de la prueba. Asimismo, se puede impugnar un error de
hecho presentando una acreditacion razonable de la prueba para cuestionar la valoracion

del juez. Se busca demostrar que el juzgador aprecid erroneamente la prueba.

Un primer aspecto critico a identificar es el criterio de "nueva prueba". La doctrina
establece que la nueva prueba debe ser aquella que pueda alterar el criterio del tribunal a
cargo del juicio y modificar el sentido de la sentencia; sin embargo, en los casos de error
judicial de derecho, este criterio no es aplicable, ya que las posibles violaciones a los
principios y garantias del debido proceso no requieren de la presentacion de nuevas
pruebas, sino de la revision de las actuaciones judiciales. La problemadtica en este punto
se establece en tanto que existe un enfoque erréneo en la interpretacion del concepto de
nueva prueba, asumiéndose como imprescindible su presentacion ain en aquellos casos

donde su exigencia no tendria fundamentacion.

La inadmision del escrito de interposicion del recurso de revision por falta de
nueva prueba puede encubrir, en efecto, un error judicial de derecho consistente en la
violacidon de los principios, derechos y garantias procesales, que son inherentes a la

institucion misma del proceso penal.
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Otros aspectos criticos son las contradicciones normativas. El Art. 658 del COIP,
pareciera contradecir lo establecido en la Constitucion de la Republica del Ecuador (2008)
en lo referente a la funcidon de garante del debido proceso y del control constitucional, asi
también lo establecido en el Art. 10 del Cédigo Orgénico de la Funcion Judicial (2009)
que encuadra al recurso de revision como un mecanismo de control de legalidad y de error

judicial.

La inadecuada exigencia de nueva prueba ademas de ser incompatible con los
principios, derechos y garantias constitucionales es generadora de una afectacion al
ejercicio de la funcion de garante del estado, por cuanto impide la revision de los errores

judiciales de derecho y restrictiva a la tutela judicial efectiva.

En ultima instancia, el error judicial de derecho en el recurso de revision se refiere
a la violacién de normas procesales o la incorrecta aplicacion o interpretacion de normas
sustantivas que puedan tener influencia en la sentencia. Bajo esa Optica, se puede verificar
que la errénea interpretacion del Art. 659 del COIP por los jueces del tribunal de revision
esta originando una violacién al principio de legalidad, seguridad juridica y confianza

legitima

2.7.6.- Analisis bibliométrico

Un grafico de proximidad es una herramienta visual que representa las relaciones
y conexiones entre diferentes elementos dentro de un conjunto de datos. En el contexto
de los subcampos juridicos, este tipo de grafico se utiliza para ilustrar como se
interrelacionan diversas areas del derecho, destacando tanto las conexiones directas como
las indirectas entre ellas. Al visualizar estos vinculos, se puede obtener una comprension

mas profunda de la estructura y las dindmicas del campo juridico (Duque E. , 2022).

El propdsito principal de un grafico de proximidad es facilitar la identificacion de
patrones y relaciones entre los subcampos del derecho, lo cual es especialmente util para
académicos, investigadores y profesionales del derecho. Este tipo de andlisis puede
revelar dreas de superposicion y colaboracion potencial, asi como destacar subcampos
que estan fuertemente conectados debido a su relevancia compartida en mdultiples
contextos juridicos. Ademas, un grafico de proximidad puede ayudar a identificar
subcampos emergentes y de creciente importancia, proporcionando informacion valiosa

para el desarrollo de estrategias de investigacion y ensefianza (Duque, 2021).
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Grafico de Proximidad de Subcampos Juridicos con Categorias Centrales
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Nota: analisis bibliométrico

El grafico de proximidad de subcampos juridicos proporciona una representacion
visual clara y organizada de las interrelaciones entre diferentes areas del derecho. La
disposicion circular permite una visualizacién estética y cientifica, facilitando la
identificacion de conexiones y proximidades entre las diversas especialidades juridicas.
En el perimetro del grafico, se encuentran subcampos como Derecho Constitucional,
Derecho Penal, Tecnologia Legal, Derecho Cibernético, Derecho Ambiental, Propiedad
Intelectual, Derecho Econdmico y Derecho Sanitario, entre otros. Cada uno de estos
subcampos estd vinculado a otros segin su co-ocurrencia en los mismos contextos
académicos y profesionales, evidenciando la interdependencia y las d&reas de

superposicion entre ellos.

En el centro del gréafico, estdn categorias, como Derecho de Familia, Derecho
Tributario, Derecho Laboral, Derechos Humanos, Derecho Internacional, Derecho de
Inmigracion, Derecho Corporativo, Derecho de Quiebras, Derecho Inmobiliario, Derecho
Deportivo, Derecho de Medios, Derecho de Entretenimiento, Derecho de
Telecomunicaciones, Derecho Maritimo, Derecho Militar, Derecho Educativo, Derecho
de Ancianos, Derecho de Fideicomisos y Sucesiones, Derecho de Patentes y Derecho de

Marcas. Estas categorias centrales representan areas de especializacion que, aunque
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especificas, tienen un impacto significativo en muchas de las otras areas del derecho

representadas en el grafico.

El andlisis de este grafico revela la complejidad y la interconexion del campo
juridico. Por ejemplo, el Derecho Penal no solo se conecta con areas obvias como el
Derecho Constitucional y el Derecho de Derechos Humanos, sino que también tiene
vinculos con el Derecho de Tecnologia Legal y el Derecho Cibernético, reflejando los
desafios contemporaneos relacionados con la ciberdelincuencia. Del mismo modo, el
Derecho Ambiental muestra conexiones con el Derecho Econdémico y el Derecho de
Energia, destacando la importancia de la regulacién econdmica y energética en la

proteccion ambiental.

El grafico también subraya la relevancia de ciertas especialidades juridicas en
multiples contextos. Por ejemplo, el Derecho de Propiedad Intelectual y el Derecho de
Patentes estan vinculados no solo con el Derecho Tecnologico y Cibernético, sino también
con el Derecho Corporativo y de Entretenimiento, mostrando cémo la proteccion de la
propiedad intelectual es crucial en diversas industrias. La presencia de subcampos como
el Derecho de Marcas y el Derecho de Telecomunicaciones en el centro del grafico

enfatiza su importancia transversal en el derecho moderno.
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Figura 1: Documentos

Un grafico de barras es una representacion visual que utiliza barras rectangulares
para mostrar comparaciones entre diferentes categorias o grupos. La longitud de cada
barra es proporcional al valor que representa, lo que facilita la comparacion visual de
datos. Este tipo de grafico es cominmente utilizado en diversos campos para ilustrar datos

de manera clara y sencilla (Lopez, 2024).
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La figura muestra un grafico de barras que compara el nimero de documentos por
pais o territorio, segiin datos de Scopus. En el grafico, se destaca que los Estados Unidos
lideran significativamente en la produccion de documentos, con una cifra que supera
ampliamente a la de cualquier otro pais listado. Este dominio es seguido por el Reino
Unido y Australia, que también muestran una contribuciéon notable pero

considerablemente menor en comparacion con los Estados Unidos (Lopez, 2024).

El grafico presenta a Canada en una cuarta posicion, seguida de Argentina. Estos

dos paises tienen una produccion de documentos mas modesta en relacion con los tres
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primeros. El grafico contintia mostrando una menor produccion de documentos en paises
como Bélgica, Bolivia, Ecuador, Francia y Ghana, todos los cuales estan representados
con barras mucho mas cortas, indicando una menor contribucion al total de documentos

registrados en Scopus.

El andlisis de esta figura revela varias cosas. En primer lugar, subraya la
predominancia de los Estados Unidos en la produccion de documentos académicos y
cientificos, lo que puede atribuirse a factores como la cantidad de instituciones de
educacién superior, la inversion en investigacion y desarrollo, y la infraestructura de
apoyo a la investigacion. El Reino Unido y Australia también se destacan, posiblemente
debido a sus sistemas de educacion superior bien desarrollados y sus politicas de fomento

a la investigacion.,

En contraste, los paises con menor produccion de documentos, como Bolivia,
Ecuador y Ghana, pueden enfrentar desafios como la falta de financiamiento para la
investigacion, menos instituciones dedicadas a la produccion académica, y posiblemente
menos infraestructura de apoyo. Estos factores podrian estar limitando su capacidad para

producir documentos en volimenes comparables a los paises lideres.

El grafico también puede ser interpretado en el contexto de colaboraciones
internacionales y la movilidad de investigadores, donde los paises con mayores cifras
pueden estar atrayendo mas talento internacional y colaboraciones, contribuyendo asi a
su alta produccion de documentos. Por otro lado, los paises con menor produccion pueden
beneficiarse de politicas que incentiven las colaboraciones internacionales y el

intercambio de conocimiento.
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CAPITULO III
Conclusiones y recomendaciones
3.1.- Conclusiones

El Recurso de Revision se plantea como una figura legal de caracter excepcional
en la legislacion ecuatoriana, imprescindible para asegurar la seguridad juridica y la
rectitud de las sentencias judiciales. Este recurso, que permite impugnar sentencias, es
esencial en un Estado de Derecho que promete la proteccion de los Derechos Humanos y
la garantia de un debido proceso. No obstante, existe una preocupacion creciente por las
actuales regulaciones que limitan su alcance, principalmente en cuanto a la admision de
nuevas pruebas como unico medio para solicitar la revision, lo que podria restringir el

derecho a una tutela judicial efectiva.

La existencia de normas que restringen el Recurso de Revision a la presentacion
de nuevas pruebas, y no a errores de derecho, lleva a un conflicto normativo que impacta
negativamente en principios fundamentales como la presuncion de inocencia y el derecho.
de contradiccion de la prueba. Este conflicto resalta la limitacion impuesta a los
sentenciados, al no permitir la revision integral del fallo bajo los parametros de legalidad
o errores judiciales no relacionados con nuevas pruebas, conduciendo asi a un posible

detrimento de los derechos a la seguridad juridica y al debido proceso.

Es imprescindible que el Estado ecuatoriano considere hacer los ajustes necesarios
en su ordenamiento juridico para resolver las contradicciones entre normas de igual
jerarquia, especialmente la relacionada con el Recurso de Revision. Dichos ajustes deben
alinear la practica juridica con los estandares constitucionales y de Derechos Humanos,
favoreciendo la progresion de los derechos y asegurando que las leyes no solo cumplan
con un formalismo, sino que efectivamente protejan y garanticen los derechos
individuales y colectivos, particularmente en relacion con el derecho a recurrir sentencias

y la garantia de una verdadera tutela judicial.

Por lo tanto, el Recurso de Revision, mas que una simple formalidad, debe
enfocarse como un medio para lograr justicia material, permitiendo a las personas

sentenciadas la posibilidad de demostrar errores que han podido causar una resolucion
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injusta. La garantia de la tutela judicial efectiva no debe verse limitada por disposiciones

normativas que van en detrimento de la recta administracion de justicia.

Asimismo, la armonizacién normativa revisa una importancia significativa para
evitar contradicciones entre normas de igual jerarquia y asegurar un tratamiento coherente
de los recursos legales disponibles. Los ajustes que se propongan deben tener el objetivo
de garantizar una mayor congruencia entre las leyes procesales y los estindares
constitucionales y de Derechos Humanos establecidos en los tratados y convenios

internacionales suscritos por el Ecuador.

El sistema legal ecuatoriano debe perseguir no solo la aplicacion de sus leyes de
manera formalista, sino promover la realizacion efectiva de los principios y derechos
fundamentales. En ese sentido, la regulacion del Recurso de Revision deberia reflejar los
valores de justicia, equidad y rectitud, esenciales en cualquier democracia que se precie

de tal.

El Recurso de Revision en la legislacion ecuatoriana es un mecanismo esencial
para garantizar la rectitud y equidad en el sistema judicial. Este recurso, aunque
excepcional, desempeia un papel crucial al ofrecer una via para corregir errores judiciales
graves y proteger los derechos de los individuos. Sin embargo, la restriccion actual que
limita su uso Unicamente a la presentacion de nuevas pruebas es problematica. Esta
limitacién no solo compromete el derecho a una tutela judicial efectiva, sino que también
impide una revision completa y profunda de los fallos judiciales, ignorando posibles
errores de derecho y valoraciones incorrectas que no pueden ser subsanados con nuevas

pruebas.

La existencia de normas que restringen el alcance del Recurso de Revision genera
un conflicto normativo que impacta negativamente en principios fundamentales del
derecho, como la presuncion de inocencia y el derecho de contradiccion. La normativa
actual puede llevar a situaciones donde los sentenciados se ven imposibilitados de revisar
integralmente sus casos, lo que compromete la justicia y la equidad del sistema judicial.
Esta situacion demanda una reevaluacion del marco legal para asegurar que todos los
aspectos de un fallo puedan ser revisados, garantizando asi una verdadera justicia

material.
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Es esencial que el Estado ecuatoriano revise y ajuste su ordenamiento juridico para
resolver las contradicciones entre normas y ampliar el alcance del Recurso de Revision.
Una reforma normativa que permita la revision de sentencias no solo por la presentacion
de nuevas pruebas, sino también por errores de derecho y valoraciones judiciales
incorrectas, es necesaria para fortalecer la justicia y garantizar una tutela judicial efectiva.
Esto implicaria una mayor flexibilidad en la interpretaciéon y aplicacion de la ley,
permitiendo a los jueces y tribunales corregir injusticias de manera mas efectiva y

eficiente.

La armonizacion normativa es igualmente crucial para evitar conflictos entre
disposiciones legales de igual jerarquia. Las contradicciones dentro del ordenamiento
juridico no solo crean confusidn, sino que también pueden llevar a aplicaciones injustas
y desiguales de la ley. Un esfuerzo concertado para alinear todas las normas procesales y
sustantivas con los principios constitucionales y de derechos humanos asegurara un

sistema judicial mas coherente y justo.

Por lo tanto, el Recurso de Revision debe ser visto no solo como una formalidad
procesal, sino como una herramienta vital para alcanzar la justicia material. Su regulacion
debe reflejar un compromiso con los principios de justicia, equidad y rectitud,
fundamentales en cualquier democracia. La posibilidad de revisar fallos judiciales en su
totalidad, incluyendo errores de derecho y valoraciones judiciales incorrectas, es esencial
para mantener la confianza en el sistema judicial y garantizar que se administre justicia

de manera adecuada y equitativa.
3.2.- Recomendaciones

En relacion con la figura del Recurso de Revision en la legislacion ecuatoriana y
su necesidad para garantizar la seguridad juridica, es recomendable que se revise su
regulacion con el fin de minimizar las limitaciones para su interposicion. Esto podria
significar reconsiderar la exigencia de nuevas pruebas como Unico medio para solicitar

revision, a fin de no restringir el derecho a una tutela judicial efectiva.

Frente a la existencia de normas que restringen el Recurso de Revision a la
presentacion de nuevas pruebas, en lugar de errores de derecho, se recomienda una
revision del marco normativo existente para evitar contradicciones y confusion. La

reglamentacion deberia permitir una revision integral de los fallos judiciales, incluyendo
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consideraciones de legalidad y posibles errores judiciales, mas alla de la presentacion de

nuevas pruebas.

Sobre la necesidad de ajustes en el ordenamiento juridico ecuatoriano, se sugiere
iniciar una revision profunda del mismo para eliminar las posibles contradicciones y
ambigiiedades que puedan impactar en las garantias y derechos fundamentales de los
ciudadanos. Esta revision debe tener como eje central la observancia de los estdndares
constitucionales y de Derechos Humanos, priorizando siempre la proteccion de los

mismos.

Es importante considerar al Recurso de Revision como una via para alcanzar
justicia material y no solo como una formalidad. Por ello, es recomendable que se
promueva una interpretacion y aplicacion de este recurso que se centre en la posibilidad

de corregir errores que puedan conducir a resoluciones injustas.

Finalmente, teniendo en cuenta la necesidad de armonizacion de las normas y de
una adecuada aplicacion de los principios y derechos fundamentales, es recomendable
que se realice una revision y actualizacion constante de la regulacion del Recurso de
Revision, de manera que se reflejen y se tengan en cuenta los valores de justicia, equidad

y rectitud.

Es fundamental que se realice una revision exhaustiva de la normativa que regula
el Recurso de Revision, permitiendo su interposicion no solo mediante la presentacion de
nuevas pruebas, sino también considerando errores de derecho y valoraciones judiciales
incorrectas. Esto asegurard una revision mas completa y justa de las sentencias judiciales,

garantizando asi una mayor proteccion de los derechos de los ciudadanos.

Se recomienda una armonizacién de las normas procesales y sustantivas para
evitar contradicciones y garantizar una aplicacion coherente de la justicia. Esta
armonizacion debe centrarse en asegurar que todas las disposiciones legales estén
alineadas con los principios constitucionales y de Derechos Humanos, proporcionando

asi un marco legal claro y consistente.

Es crucial que se fortalezcan los mecanismos de tutela judicial efectiva,
permitiendo una revision integral de los fallos judiciales. Esto incluye no solo la

admisibilidad de nuevas pruebas, sino también la revision de errores de derecho,

55



valoraciones incorrectas y posibles injusticias en la aplicacion de la normativa. Un sistema
de revision mas robusto y flexible contribuird a garantizar que se administre justicia de

manera equitativa y justa.

Es recomendable implementar programas de formacion y capacitacion continua
para jueces y operadores de justicia sobre la correcta aplicacion del Recurso de Revision
y los principios de derechos humanos. Esto asegurard que los encargados de administrar
justicia tengan las herramientas y conocimientos necesarios para aplicar la normativa de

manera justa y equitativa.

Es esencial que el Recurso de Revision sea utilizado como una herramienta para
alcanzar justicia material y no solo como una formalidad procesal. Esto requiere una
interpretacion y aplicacion de la normativa que se centre en la correccion de errores

judiciales y en la proteccion de los derechos fundamentales de los ciudadanos.

Se debe establecer un mecanismo de evaluacion y actualizacion constante de la
normativa relativa al Recurso de Revision para asegurar que se mantenga al dia con los
estandares internacionales de derechos humanos y las mejores practicas en la
administracion de justicia. Esta actualizacion debe involucrar a todos los actores del

sistema judicial y a la sociedad civil para asegurar una normativa inclusiva y efectiva.

Implementar estas recomendaciones no solo mejorara el sistema de justicia en
Ecuador, sino que también fortalecera la confianza de los ciudadanos en el sistema

judicial y asegurara que se administre justicia de manera justa y equitativa para todos.
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